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Drei weitere Beilfunde der Jungsteinzeit und der
Bronzezeit aus dem Lande Salzburg
Von Martin Hell, Salzburg
Mit 1 Abbildung

1. StraBwalchen

Die Kenntnis des Lochbeiles Abb. 1, 1 ist Herrn Tierzarzt Dr. A. Koller
in StraBwalchen zu verdanken. Das Stick wurde 1968 auf dem Grunde des
Breitenroiderbauern Johann Lugstein in der Ortschaft Watzlberg, H.-Nr. 26,
Gem. StraBwalchen, gefunden. Die Fundstelle liegt nahe dem Hause, wo das
Beil von einem Sohn des Bauern vom Acker aufgelesen wurde. Ein Absuchen
der Umgebung am 27. 11. 1968 ergab nur ein paar mittelalterliche Tonscherben.
Das Lochbeil ist also wohl als Einzelfund anzusprechen. Bemerkt sei, dall die
Fundstelle auf einer Hohenkuppe liegt, an deren Westfull die Linzer Bundes-
strafie voriiberzieht, die hier der Rémerstrafie Juvavum-Ovilava folgt.

Das Lachbeil (Abb. 1, 1) ist aus einheimischem hellgriinen Serpentin an-
gefertigt und zeigt einen schmalen Nacken. Die asy i Gestalt riihrt
von einer alten Absplitterung her, die durch Nachschleifen zu beheben versucht
wurde. Mafle: Linge 14,7 cm, Breite 6,8 cm, Schneidenbreite 4,5 cm. Das nahezu
zylindrische Bohrlech ist 2,5 em lichtweit.

Bezeichnend ist der schmale Nacken, der vereinzelt in den ostalpinen
Pfahlbaustationen, wie z. B. am Mondsee '), an Parallelen nachgewiesen werden
kann. Das Lochbeil kann demnach als jlingerneolithisch bestimmt werden.
Bemerkenswert ist auch der Umstand, daf} das Stiick unmittelbar an der Rémer-
straBe liegt, deren Verlauf ich schon 1953 mit einer neolithischen Verkehrs-
linie in Zusammenhang gebracht habe *).

2. Salzburg-Morzg

1968 wurde in Salzburg-Morzg, u. zw. auf einer linksseitigen Schotterbank
der Salzach, etwa 150 m bwiirts der Briicke (Si ‘Thun-
Briicke) ven spiclenden Kindern ein Lochbeil gefunden. Herr Helmut Weixler
ging dort mit seinen Kindern spazieren, und diese suchten die Schotterbank
nach Steinplittchen ab, die sie durch flachen Wurf auf dem Wasserspiegel
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Jtanzen® lassen wollten. Bei dieser Gelegenheit wurde das Lochbeil gefunden,
das von Herrn H. Weixler dem Museum Carolino-Augusteum iibergeben wurde.

Das Lochbeil (Abb. 1, 2) ist gut erhalten und aus dunkelgriinem Horn-
blendeschiefer (Amphibolith) angefertigt, der aus den Hohen Tauern stammt.
Der Querschnitt des Beiles ist viercckig mit ausgerundeten Ecken, der Kdrper
lang und das Schaftloch ist nahe an den breiten Nacken herangeriickt. Dic

Abb. 1. 1: StraBwalchen; 2: Salzburg-Morzg; 3: Salzburg-Liefering, Salzburg. !/, n. Gr.
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MaBe sind: Linge 17 cm, gréBte Breite 5,9 cm, grofte Dicke 4,5 cm. Das Bohr-
loch ist leicht konisch mit lichten Weiten von 2,2 em bis 2,6 cm. Das Stiick zeigt
cine leicht abgerollte Oberfliche, e ein richtiger ,FluBfund”.

Das Lochbeil ist durch den ziemlich langen Kérper mit fast gleichlaufenden
und leicht ausgewélbten Léingsseiten sowie durch das sehr weit nach oben
geriickte Schaftloch gekennzeichnet, der Nacken selbst ist fast ganz eben.

Lochbeile der gleichen Form gibt es in je einem Stiick vom Rainberg in
Salzburg und vom Grillberg bei Elsbethen (unverbffentlicht). Da die gleiche
Form aber auch im Mondseematerial®) und mehrfach am Attersee vertreten
ist *), wird sie dem spéiten Neolithikum zuzuweisen sein.

3. Salzburg- Liefering

Am Nordende des Stadigebictes von Salzburg, am sogenannten Salzach-See
in Salzburg-Liefering, am linken Ufer der Salzach und nérdlich der Autobahn-
Briicke wurde 1967 ein Randleistenbeil aus Bronze gefunden, das in das Museum
Carolino-Augusteum gelangte.

Zum Fundort ist zu bemerken, dal er in der alluvialen Niederung des
Salzburger Beckens, also im Schwemmpgebiet der Salzach, liegt; der Boden
besteht aus FluBgeschiebe. Da man hier den Schotter zur Aufschiittung des
Dammes fiir die Autobahn bendtigte, entstand ein groBflichiger, bis 4 m tiefer
Aushub, in den die Salzach ecinstaute, sodal eine ansehnliche Wasserfliche,
eben der Salzach-See, entstand. Von hier ist bereils eine neolithische Scheiben-
keule bekannt geworden®), auch ein Bronzeschwert mit Achtkant-Griff ist
jlingst zutage gekommen, {iber das E. Penninger an anderer Stelle berichtet.

Das schon geformte Randleistenbeil (Abb. 1, 3) ist aus Bronze, schr gut
erhalten, t hellgriine Patina und kaum Spuren von Abrollung; es kann
daher nur eine kurze Transportstrecke mltgcmaehl haben. Die MaBe sind:
Liinge: 19,3 cm, i eite 8.cm, 4cm. Das Stiick zeigt
wohl ausgewogene Formen von seltener Schinheit. Die Schneide ist ein exakter
Halbkreis, die Randleisten sind recht nieder und am Nacken ist eine tiefe
witalische Kerbe® angebracht

Ein Stiick gleicher Form liegt vom Fufl des Rabensteins bei Go vor ),
doch ist davon nur der Schneidenteil erhalten geblieben. Ein zweites, ganz
gleiches Stuck stammt aus der Salzach bei Hallein 7). Zeitlich gehért unser
Neufund in die Br it-Stufe A, (nach P. Rei

=
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Wohnstellen der Bronzezeit in Salzburg-Stadt
(Salzburg-Gnigl und Salzburg-Parsch).
Von Martin Hell, Salzburg.
Mit 8 Abbildungen.

Beiden Orten gemeinsam ist der Umstand, daB sic im heutigen Stadt-
gebiet rechts der Salzach liegen und zwar am FuB des Gaisberges und auf
Schuttkegeln von Bichen, die von den Westhingen des Gaisberges herab-
kommen. Beide Fundorte befinden sich also am Ostrand des Salzburger Tal-
beckens, auf der Sonnseite des Salzachtales.

Thre Entdeckung und Untersuchung geht schon auf lingere Jahre zuriick.
Da sie aber bisher nur andeutungsweise erwihnt wurden, sollen sie im folgen-
den niher besprochen werden.

A. Salzburg-Gnigl

Die Fundstelle ist auf dem Lageplan (Abb. 1) durch eine schraffierte, vier-
seitige Fliche knapp siidlich des Schlosses Minnesheim eingetragen. Sie liegt
aul dem Schuttkegel des Alterbaches und zwar an seinem linken Ufer im
Bereich des mittelalterlichen Kernes des alten Pfarrdorfes Gnigl, das heute
der Stadt Salzburg eingemeindet ist.

Die alte Grazer BundessiraBe, die auf dem Lageplan (Abb. 1) oben im
Bogen am linken Ufer des Alterbaches verlduft, wurde 1927 verlegt und durch
den SchloBpark (heute Gemeindepark) aul Damm gefithrt, wodurch der alte
Strafenbogen verflacht wurde. Bei dieser Bodenbewegung erfolgte eine Auf-
grabung nahe der Sidostecke des Schl heim, die auf Abb. 1 als
schraffierte Fliche angedeutet ist.

Hier fanden wir im Boden mit geringen Spuren von Holzkohle 20 Ton-
gefafischerben. Daven sind 19 Stiick der mitileren bis spiten Bronzezeit zuzu-
weisen, 1 Stiick aus Graphitton mit Kammstrich gehért der spiten Laténezeit
an. Die derben Tonscherben sind nach Erhaltung und in ihrer Verschiedenheit
als Wohnstittenfunde aufzufassen'). Fest steht jedenfalls, daB dieser Fund-
platz dem in einer br Wohnstelle entspricht,
die erst weitere Bodenuntersuchungen nédheren AufschluB bringen kdnnten.
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Da in niichster Néhe vor Jahren romische Funde verschiedenster Art gemacht
worden sind, soll auch auf diese kurz Bezug genommen werden.

Ich habe schon 1927 daraufl hingewiesen, dafl sclche Funde auf ciner Fliiche
von ca. 1 Hektar vorkommen ®). Den Bauresten wurde anschliefiend daran eine
Untersuchung gewidmet?), deren Grundrif in dem Lageplan (Abb. 1) einge-
tragen i Er ist nicht indig, aber r ist ein ischer
Raum mit Umgang, weshalb von cinem rémischen Tempel gesprochen wurde

7
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Abb. 1. Salzburg-Gnigl. Lageplan der bronzezeitlichen Wohnstelle mit gallo-
rémischem Tempel. 1 : 5760.

Da diese Form aber den keltischen Umgangstempeln entspricht, wie solche
im alpinen Bereich von Kérnten und Oberbsterreich bereits nachgewiesen sind,
kann auch der Tempel von Salzburg-Gnigl als gallorémischer Umgangstempel
angesprochen werden *). Dazu kommt, dafl 1936 nur 15 m vom Tempel entfernt
eine Marmorstatuelle aus weiBlichem Marmor (dhnlich dem von Carrara)
gefunden wurde, die 1963 von Fernand de Vischer als archaischer ,Kouros"
erkannt und veréffentlicht wurde®). In diesen Zusammenhang ist auch der
or keltische Gefdl ben aus der b hbarten F\ beim
Schlofl Minnesheim zu stellen.

Als gesichert kann gelten, daB hier auBer dem gallorémischen Tempel




noch weitere Bauobjekte vorhanden waren. Ob es sich hier um einen rémischen
Weiler (vicus) handelt, oder vielleicht um einen ,heiligen Bezirk” mit mehreren
solchen Kultstiitten aus spiitkeltischer Zeit, mull dahingestelll bleiben.

K G. Aigen

Abb. 2. Salzburg-Parsch. Lageplan der bronzezeillichen Wohnsicllen I—1V

Wird hier die wegen ihrer langen Besonnungsdauer so ginstige Ortslage
fiir eine Besiedlung schon fiir die ur- und friihgeschichtliche Zeit bestiitigt, so
wurde dieser Umstand in der Neuzeit noch einmal hervorgehoben, als der
Salzburger Erzbischof Paris Lodron um das Jahr 1644 fiir seine Schwiigerin
hier das Sommerschlofl Minnesheim erbaute.



B. Salzburg- Parsch

Der urgeschichtliche Siedlungsbezirk befindet sich 1,2km siidlich von
Gnigl und weist eine dhnliche Fundlage auf. Hier bildete der vom Gaisberg
herabkommende Gersbach einen breiten Enhuukegel aus, dessen Spitze heute
der platz mit der Obuskeh Auf seiner westlichen Tal-
seite liegen 4 Fundplitze (I—IV des Lageplanes Abb. 2). Hier haben wir von
1945 bis 1852 anliéBlich verschiedener Bau- und StraBenarbeiten Bodenunter-
suchungen durchgefilhrt, die an den Stellen I—IV Abschnitte bronzezeitlicher
Wohnstellen aufschlossen. Es war nach den gegebenen Umstiinden nicht mog-
lich, Wohngrundrisse im ganzen Umfang aufzudecken. Nur im Falle der
Stelle 11T gelang es. zwc\ Dimensionen eines der als rechleckigen Blockwand-
bauten isse len, und zwar mit einer Breite
von 5,10 m und einem Lange'nstutk von ca. 11 m. Trotzdem lassen die Klein-
funde eine zeitliche und kulturgeschichtliche Einstufung der Ansiedlung zu,
worauf im folgenden naher eingegangen werden soll. Zum Lageplan Abb. 2
wird bemerkt, daB die aufgedeckten Wohnschichten in schwarz, die vermutlichen
Fortsetzungen des Wohnbodens aber schraffiert eingetragen erscheinen.

Stelle 1

Hier wurde im Juli 1945 auf der Grd.-Parz-Nr. 308/1, K. G. Aigen der
Grund fiir eine Postgarage ausgehoben, die aber nachher nicht gebaut wurde;
spiter hat man hier das heutige Haus Burger, Schmedererplatz Nr. 1, errichtet.
Die urspriingliche Baugrube hatte eine Fliche von 20 mal 20m Seitenlinge,
die Aushubtiefe betrug 2,5m. Einen Blick in die Baugrube vermittelt die
Abb. 3

An der Sudecke der Baugrube wurde anschliefend eine Bodenuntersuchung
durchgefiihrt, die niheren Einblick in die Stratigraphie gestattete und Klein-
funde ergab. Die Bodenschichtung bringt Abb. 4 zur Darstellung.

Unter einer Humusschicht von etwa 0,15 cm Stérke folgt eine Schwemm-
schicht des Alterbaches mit kleinem Gerélle aus Sand, etwa 0,7 cm stark, weiters
eine etwas humose Bodenschicht mit 0,10 m, darunter eine dunkle Kultur-
schicht mit Holzkohle etwa 0,25 m machtig und Kleinfunden, deren Liegendes
wieder Bachschotter bildet. Die Sohle der Kulturschicht liegt also etwa 1,20m
tief. Dieses Bodenprofil kann auch fiir die nichste Umgebung gelten.

Im Profil Abb. 4, a—b, lnll auch ein Durchbruch des Gersbaches in Er-

h der die Kul ch und sein Bett mit grobem Bach-
gerdlle ausgefillt hat.

Die gerade, der Baugrube zugewendete Ostseite der dunklen Kulturschicht
ist eine Grenzlinie der Kulturschicht (Abb. 2).

Die Kleinfunde von dieser Stelle sind reichlich vorhanden.



Abb. 3 5aumng Parsch. Oben: Blick in die Baugrube (Stellen 1—II) vom Jahre 1945
gegen Norden (Bergseile). Unter der dunklen Oberfliichenschicht liegt helle Schotter-
schicht des Schullkegels vom Gersbach. Darunter starke dunkle Kulturschicht, von
Bachschutt unterlagert. Der Pfeil zeigl auf Unterbrechung der Kullurschicht durch
Ausbruch des Gersbaches.
Unten: Die Siidecke der Baugrube. Im Vordergrund liegt Aushub der Untersuchung
auf hellem Bachscholler, dahinter dic dunkle Kulturschicht anstehend, links unter-
brochen von hellem Gi des G chbruch




Stelle 11
Diese Stelle nimmt die Ostseite der in Rede stehenden Baugrube ein. Die
in Abb. 2 cingetragene Schwarzfliche ist wieder eine abgeschlossene Kultur-
schichl, wie dies an Stelle 1 der Fall ist. Die angetroffene Stratigraphie ent-
spricht ungefihr jener der Stelle I. Sie tritt auf Abb. 3 (oben) deutlich in Erschei-
nung, wo man unier der obersten dunklen Humusschicht cine starke, helle

%m - Farsch Atatslab
[enmederayiatz .

Grundriss

Unteesuahle nschiuess-
e der Baugrits
‘mit bronzéseuiichem

1 niirde, Ao DiTle sieder Supewnedted

sl 1957 berbasl

E] Sumusdoden

%) Boden sanarg erdig
il kdinem Secolle
B Sroves Serslie

Baugrube dex 1965 geplanten Tostpasage,

g

i Joolz-

i
Kobie und Frenden

™

Abb. 4. Salzburg-Parsch. GrundriB und Bodenprofile an der Siidecke der Baugrube
von Stelle 1

Schwemmschicht des Gersbaches und darunter eine dunkle Kulturschicht er-
kennen kann, die jener von Stelle IT entspricht. An ihrer linken Seite erscheint
sie plétzlich durch den bei Stelle I bereits beschriebenen Durchbruch des Gers-
baches (Pfeil links neben der Ausgriberin) abgeschnitien. Die gerade Begren-
zung der Kulturschicht auf Abb. 2 auf ihrer westlichen Grubenseite ist cine
Grenze der Wohnschicht, die hier auf etwa 25 m Linge aufgeschlossen ist.

Der Fundinhalt war hier viel geringer als in Stelle I, weil nicht mehr ge-



graben werden konnte, sondern nur geringe Schiirfungen an den senkrechten
Grubenwiinden und Fundsuche im ausgehobenen Boden moglich waren. Da das
Fundmaterial aus beiden unmittelbar ‘benachbarten Stellen gleichartig und

itig ist, soll es im folgend gelegt werden.

Keramik

An TongelaBscherben wurden 1346 Stick aulgesammelt,
glatte Ware mit Kalksand gemagert, zumeist mit feincrem Tol
schen, der Glattung aufweist.

Schulterstiick (Abb. 5 1) von groficrem, bauchigem Gefdl mit Schulter-
absalz, Ton derb, grau, aulien Feiniberzug, graubraun. Als Dekoration waagrecht
umlaufende Zierstriche mit Reihen von Kornstichen. Darunter senkrechle Striche,
Mittlere Bronzezeit, Stufe B—C. Suddeutsche Hugelgriiberbronzezeit.

Schulterstiick (Abb. 5 2) mit T: ;

meist derbe
erzug ver-

). Mittlere
In diesen Zeitraum sind auch dic Stucke Abb. 5, 3—12 und 13—14 einzuordnen, wobei
duf den hohlkehlenartigen S(h\llll‘l.nb“ bei den Stucken 12 und 14 hingewiesen
u den Wandsticken Al 6, 6, 10—12 wird bemerkt, daB diese waagrecht abge-
:diml\cnen Réinder mit drue{.k\g,c: Profilierung auch auf der urnenfelderzeitlichen
in Hogmeoos in treten *).

Der Gelifirand Abb. 5, 16 mit seiner Randkerbung scheint eine élterbronze-
zeitliche Reminiszenz darzustellen ).

Unter Einbezichung der aus Salzburg bisher bekannt gemachten sowic der
noch nicht publizierten Tonware der Bronzezeit kann festgestellt werden, dafl
sich die hier vorgelegte Keramik dem Gesamtkomplex der mittelbronzezeitlichen
Keramik aus Salzburg zwanglos einordnet, jedoch noch Anklinge an dic {rih-
bronzezeitliche Ware erkennen lafit. Auf das gelegentliche Auftreten von Num-
muliten im Ton der bronzezeitlichen GefaBreste wird bei Behandlung der
Keramik der Stelle [1I Bezug genommen.

Wandstiick (Abb. 5, 12a) ist aus Graphitton mit Schulterwulst. Ein zweites
solches ist noch vorhanden. Spite Laténezeit.

Wandstiick (Abb. 5 15), Ton grau, mit Quarzsand gemagert, aufien braun,
glimmerartig. Form stark gebauchl. Zeitstellung 8.—10. Jahrh. ')

i von i Scherben, und von D: i (im-

wei Br
brices), 2 cm slark.

An Hiittenlchm fanden sich vier Stick, teilweise mit dreiseitigem Profil
von Rundhélzern mit 10—15 em Stirke. Es ist also hier mit Blockwandbau zu
rechnen, der auf rechteckige Grundrisse schlicfien 1iBt.

Bronze
Ohrring (Abb. 5, 17). Héhe 2.3, Breite 1.8, Stirke 0.25 cm. Die Ohkrflédﬂc ist
dunkelgriin patiniert, glatt und zeigt wie er Bronzen , die lange
mit der menschlichen Haut in Beriihrung standen und daher einen leichten Fetiglanz
angenommen haben.
Bruchstiick von Armreif, lang 19, stark 05 cm. Querschnitt oval.
Drahtstiick, lang 2, stark 1.5 mm.




GuBkuchen (Abb. 5, 18). Patina griin, rauh. Oberfliche héckerig, lang 4.2,
stark 0.8 cm.

Kleine Schmelzstiicke, 15 Stiick, rundlich, rauh patiniert. Durchmesser
0.3 bis 0.7 cm. Im al i 1 Brmig. G , G i .

2 3

17

Abb. 5. Salzburg-Parsch, Stellen 1—IL 1—16: Bronzezeitliche Keramik; 12a: Laténe-
zeitliche Keramik; 17: Bronze-Ohrring; 18, 19: GuBmetall. '/, n. Gr.
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Stein

Mahlstein aus Granit, (Abb. 6/21) mit ebener Mahlfliche (Setzer).
Reibplatte aus feinem,
(Abb. 6, 21), Durchm. ca. 12 em, stark 2 em.
Klopfstein aus Quarzit
Abschlige, 2 von Silex, 1 aus Quarzil,

rundlich,

Tierreste
8 Zihne vom Rind,
1 Sprungbein vom Rind,
1 Hauer, Hausschwein,
2 Ziihne von Schaf und Zicge.
Stelle III

Die hier durchgelithrien Untersuchungen kamen anliBlich einer Kanal-
grabung in der Georg Trakl-Strafle in der Zeit von 3.—15. Mai 1950 zuslande,
als cin Wasserleitungsgraben von 1 m Breite hergestellt wurde (Abb. 2). In
1,5 m Tiefe ergab sich dabei eine dunkle, kohle- und fundfithrende Kultur-
schicht. Der Graben hatte hier cine bronze: ‘.llChE: Wuhnwhlchl von 5,10 m
Breite auf ca. 11,0 m Linge auf] die am Ende eine Herd-
grube von 1,8 m Durchmesser ergab.

Die Fundaufsammlung, groftenteils aus dem seitlich liegenden Aushub
ergab an die 1300 Tongefal ben, von der die bezeich den Stiicke vorgelegt
wurden.

Keramik

GelHB (Abb. 7, 1). Oberteil bauchig, die Schulter stark eingezogen. Hals hohl-
kehlenartig abgesetzt, zylindrisch. Unter dem Hals eine Horizontalfurche, beiderseits
von Kornstichreihe begleitet. Halshéhe 7.5, Randweite 15.3 cm, Form und Dekor finden
sich im nahen Karlstein bei Reichenhall in Oberbayern 1) sowie in Niederbayern und
in der Oberpfalz 19).

Schulterstdck (Abb. 7, 2). Strich und Kornstichreihen senkrecht in metopen-
artiger Anordnung. Hiezu eine gute Parallele aus dem salzburgischen Gebirge im
Pongau, Mihlbach-Bischofshofen 14).

Krug (Abb. 7, 4) mit cinem Henkel, Randw. 12 em.

Topf (Abb. 7, 5) mit waagrechten Lappen an der Schulter, darunter Kornstich-
reihe und senkvechte Striche metopenartig. Bodenw. 8 cm, Bauchw. 147 cm, Halsw.
10 em '),

Schulterstick (Abb. 7, 8, dhnlich wie vorstchend mit Tannenzweigmuster
unter den waagrechten Schulterlappen.

Schulterstick (Abb. 7, 6), mit waagrechter Kornstichreihe.

Wandstiick (Abb. 7, 7). Senkrechte Striche mit Kornstichreihe, metopen-
artige Anordnung.

Wandstick (Abb. 7, 10, 11), Strichdekor.

Gef#B (Abb. 7, 9), mit Tupfenleiste an der Schulter, Randw. 20 em

Schiissel (Abb. 8 1). Ton feinsandig, graubraun. Rand verstirkt ausladend,
viermal lappenartig ausgezogen und verstirkt. Randw. 265 cm.
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Abb. 6. Salzburg-Parsch, Stellen l—]l 1—18: BL‘Dnzcn!l]l:hc Keramik; 20, 21: Stein-
atten. 1/, n

srhus,sol (Abb. 8, 2), Randw. 21.3 cm.
(Abb. 8, 3) mit breiter Tupfenleiste.

Sn hiissel (Abb.8, 4). Rand leicht verstirkt ausladend. Randw. 19 em

Schale (Abb. 8, 5). Ton feinsandig, gut geglittel. Rand bogenformig ausgelegt
Randw. 14 cm.

Schiissel (Abb. 8 6). Ton derb, rotbraun. Rand verstirkt und umgelegl,
leichte Lappenbildung. Randw. 215 em.

Schale (Abb. 8, 7). Ton fein, geglittet. Randw. 12 cm.

Rand (Abb. 8, 8 von GroBgefi, Ton derb, grau. Rand dreleckig verstirkt.
Randw. 22.8 cm.
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Rand (Abb. 8, 8). Ton mitlelfcin, graubraun, geglittet. Form Zylinderhalsurne
oder Doppelkonus. Randw, 135 cm.
Schulterstiick (Abb. 8, 10). Ton mittelfcin, grau. Form bauchig mit scharf
i Hals. hul . 8.8 em.
Boden (Abb. 8 11), Ton graubraun, leicht abgesetzt, Bodenw. 123 cm.
Boden (Abb. B, 12), Ton rotbraun, Boden scharf abgesetzt, Bodenw. 9.0 cm.
Boden (Abb. 8 13}, Ton rotbraun. K=ine Bodenabsctzung. Bodenw. 105 cm

Abb. 7. Salzburg-Parsch, Stelle I1L. Bronzezeitliche Keramik. !/, n. Gr.

Hier sei noch auf eine Erscheinung hingewiesen, die an der Keramik der
Stellen I, II, IIT ziemlich gleichmaBig festzustellen ist: das fallweise Vorkommen
von Nummuliten im Ton der GefiéBe. Einem Gutachten, das mir der Geologe
Dr. Rudolf Vogeltanz vom Hause der Natur in Salzburg freundlichst zur Ver-
fiigung stellte, verdanke ich die Feststellung, daB es sich hiebei um die ,Unter-
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familie Nummulitinae“ handelt. IThr Herkommen ist von einen der nahegele-
genen kalkalpinen Eozinvorkommen nérdlich des Untersberges anzunchmen.

Zur Zei dieses Vork im Ton licher GefiBe fiihre
ich an, daBl am Karlstein bei Bad Reichenhall der s: rzeitige Ausgriber Josel
Maurer schon fallweise Nummuliten feststellte. Von ihm erfuhr ich 1908, daf
sein nachmaliger Chef, Prof. Dr. Paul Reinecke am Landesamt fiir Denkmal-
pflege in Miinch ihm als Zeitstellung dieser Keramik die Stufe Hallstatt A
(nach P. Rei bezeichnet hatte. D a ergibt sich jedoch aus dem
Parscher Bestand, daB Nummuliten bereits wiihrend der mittleren Bronzezeit
fir Magerungszwecke herangezogen wurden.

Graphittonscherben, 4 Stick, davon 3 mit Kammstrich. Spiitlaténezcit

Reibschiisselrand, ausgelegl, 6.3 cm breit, gelbtonig, innen mit grobem
Quarzsand gerauht. Romisch, dltere Kaiserzeit.

Stein

Ein Klopfstein, rundlich, aus Quarzit; von einem Mahlstein aus Gneis drei Bruch-
stiicke.

Zur Stelle IIT ist anzumerken, dafll ich nach AbschluB der Bodenunter-
suchung von einem meiner Hérer an der Salzburger Volkshochschule, dem ich
Fundscherben von hier gezeigt hatte, erfuhr, daB er bei einem Bauaushub an
der Georg Trakl-Strae, etwa 70 m nérdlich von der Stelle III zahlreiche solche
Scherben im Abraum beobachtet habe.

Stelle IV

Noch spiter kam es zur Erbauung des Hauses Nr. 281 in der Gaisbergstralie
auf Gr. Parz-Nr. 291 (Abb. 2 IV). Die Beu'badnung des Grundaushubes filhrte

wieder zur F 11 einer urzeitli hicht. Eine Anzahl glatter
‘Tonscherben vom gleichen Habitus der vorgenannten Stellen I—IV ermoglichte
die Feststellung, dal auch diese W i der Hiigelgréberbron; it an-
gehdrt

Uberblickt man die Fundorte I—IV von Parsch, so ergeben die Stellen I—IIT
in der Keramik geniigend Anhaltspunkte fiir eine kulturgeschichtliche Ein-
reihung. Es handelt sich um die m:ulare Bronzezeit der Stufen B und C nach

P. Reinecke, die sii H ib nzezeit, wobei die Besiedlungs-
dauer auf etwa 250 Jahre von 1500 bis 1250 vor Chr. angesetzt werden mag.
In Parsch sind also mi vier Wohneinhei zu wobei

aber noch weitere anzunehmen sind, sodaB von einer Dorfgemeinschaft der
Bronzezeit gesprochen werden kann. Es handelt sich um rechteduge Blo:k—
wandbauten, deren Wénde mit Lehm i waren. Als Sonder
ist Schmelzen von Bronze und wohl auch GieBerei hervorzuheben.

Beachtenswert erscheinen auch die wenigen Funde der Laténezeit, aus der
einige G i 1i die der spiitkeltisch Zeit des letzten
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Abb. 8. Salzburg-Parsch, Stelle 111. Bronzezeitliche Keramik. '/, n. Gr.

vorchristlichen Jahrhunderts angehsren und die sich auch noch in die Rimerzeit
hinein erstrecken, was sich in den meisten rémischen Ansiedlungen im Salz-
burgischen bemerkbar macht. Auch aus rémischer Zeit haben sich einige Bruch-
stiicke von Dachziegeln (tegulac) sowie das Bruchstiick ciner Reibschissel der
dlteren Kaiserzeit cingestellt. Dabei sprechen die Dachziegel deutlich fiir eine
rémische Ansiedlung, die in der niichsten Umgebung zu suchen sein diirfte.

Aus geographischen Griinden sei in diesem Zusammenhang noch einer
‘Wohnstelle gedacht, die 3 km siidlich von Parsch ebenfalls am Fufl des Gais-
berges in der Ortschaft Glas gelegen ist. Dort wurde neben dem Hause SchieB-

2 Archacologia Austrinea, XLVI, 1969 1



standstrafe Nr. 56 eine Wohnschicht angegraben, wobei es aber zu niheren
Unlersur.hungen nicht gekommeu ist. Diese Stelle darf mit den hier behandelten
in gebracht werden '%).
Hiemit erscheint im Salzburger Becken auch die éstliche Talseite rechts der
Salzach durch die drei 0rtlichke1ten Gnigl—Parsch—Glas wiihrend der mittleren
iberkultur) nicht nur durch Einzelfunde,
sondern auch siedlungsmifig vertreten. Es ist die Zeit, da Salzburg
durch seine Kuplerproduktion im Gebirge im Bereich der Grauwackenzone be-
reits wirtschaftliche Bedeutung gewann und der Kupferhandel durch das Salz-
achtal auch in das nordalpine Gebiet aussirahlte.
Die Funde gelangten an das Salzburger Muscum Carolino-Augusteum
Meiner Frau Lina habe ich fir stete Mitarbeit zu danken.

Anmerkungen

) M. Hell, FO,IL, 1935, S. 172 und S. 283

%) M. Hell, Rimische Baureste in Gnigl bei Salzburg, Nachrichten d. Deutschen
Amhr Ges,, 1L, 1927, S. 54.

. Klose, Rbmische Gebliudereste in Gnigl in Salzburg, Mittlg. d. Ges. f.

Salzb‘ Landeskunde, 69., 1929, S. 169 {f.

4 0. Klose, a. a. O, S. 171

%) F. de Vischer, Ein archaischer .Kouros" von Salzburg-Gnigl, Jahresschrift
1963, Salzburger Museum C. A., 1351 s 1911

) F.d. Vischer, a.a. O.,
IH . Hund!, Kalalog Slrnublng 11, 1964, Tal. 23, 15, 18.

Hell, kultur bei Higmoos im salzburgi-
s:hen le.gau ArchA., 7., Abb. 3, 'l B 13, 17.
%) M. Hell, Die am Si bei Bischofs-

hofen in Salzburg, ArchA., 30, 1961, Abb. 14, 1—10, 14.

%) M. Hell, Zur Vor- und Friihgeschichte des Kniepasses bei Unken, Salzburg.
Mittlg. d. Ges. {. Salzb. Landeskunde, 164, 1964, Abb. 3.

") M. v. Chlingensperg, MAG, XXXIV., 1904, Taf. 111, 24, 27.

%) G. Behrens, Bronzezeil Siiddeutschlands, 1916, Taf. VIII, 2, Taf. X, 9.

) H-J. Hundt, Katalog Straubing, II, Taf. 46, 26.

M) K. Zschocke — E Preuschen, Das urzeitliche Bergbaugebiet von
Miihlbach-Bischofshofen, Mat. 6., 1832, Taf. XXVI, 5.

15 M. Hell, FO, 3, 1938, S. 31




Ein mittelbronzezeitlicher Gefiflverwahrfund
von Schrattenberg, p. B. Mistelbach, NO.
Zur Interpretation der sogenannten Tépfereiwarenlager
Von Clemens Eibner, Wien
Mit 5 Abbildungen

1. Fundort

Schrattenberg ist heute ein (ypischer Grenzort im Weinviertel an det
Grenze zwischen Ni isterreich und der T , im
Siidmihren, wenn auch die Grenzzichung sehr jungen Datums ist. Von der
sogenannten Briinnerstrafe fithrt die Verbindung von Poysdorf iiber Herren-
baumgarten nach Schrattenberg und von hier, durch einen Héhenzug des Rai-
stenberges nicht cinzuschen, in das nahe Feldsberg (Valtice), dem lokalen Zen-
trum dieser Gegend. Dafl diese heutige Grenze nicht kulturriumlich aufzufassen
ist, erweist, daB die Mehrzahl der urzeitlichen Gruppen und Kulturen sowohl
in Mihren als auch im Weinviertel nachzuweisen sind, und es ist nicht verwun-
derlich, daf ein GefldBverwahrfund, der mit unserem in unmittelbarem Zusam-
menhang steht, aus dem nahegelegenen Eisgrub (Lednice) stammt. Die Ortschaft
entwickelt sich als ein Anger- und Mehrstr di um den Kir ent-
lang dem NW—SO laufenden Miihlbach; doch erstreckt sich ein wesentlicher Teil
des Dorfes nach W und S bis in halbe Héhe auf den flachen Riicken der Tenau
Breiten. Hier sind tiefe Hohlwege in die Flanke
deren Wiinde von Prefhiiusern gesiumt werden. Noch vor siebzig Jahren sollen
hier aber auch Erdwohnungen bestanden haben, die heute entweder vernichtet
oder in PreBhiuser umgebaut sind.

‘Woh! durch die randliche Lage bedingt, ist bis jetzt kein wesentlicher Fund
aus dem Gemeindegebiet bekanntgemacht worden, doch wird Schrattenberg
wenigstens aufl einer Verbreitungskarte der Neolithischen Kulturen im Mistel-
bacher Bezirk von H. Mitscha-Mirheim verzeichnet ').

II. Fundgeschichte

Schrattenbergs Bedeutung [iir die Urgeschichtsforschung wurde durch den
schon genannten GefaB-Verwahrfund schlagartig unterstrichen und es wire

= 18



nicht zu verwundern, wenn die hier vorliegende Fundleere nur auf einen man-
gelnden Forschungsstand zuriickgeht.
Wie dies bei Verwahrfunden 6fters zu sein pflegt, verlief die Fundgeschichte
von der ersten Entdeckung bis zur wissenschaftlichen Sicherstellung dramatisch:
,In den letzten Juliwochen 1967 wurde entlang des Gemeindeweges
G. P. Nr. 7079 durch einen Bagger eine Kiinette fiir cinen Kanal ausgeho-
ben. Bei dieser Gelegenheit stieB das Gerit in etwa 60 cm Tiefe auf eine
sich vom umliegenden gelben Lafigrund abhebende runde, mit schwarzer
Erde verfiillte Verfirbung. Daraus hob der Bagger zahlreiche Scherben
cines groBen, derben, aullien senkrecht fingergerauhten Topfes mit Tupfen-
leiste unter dem kurzen geraden Rand. Darin lagen (angeblich) cine groBe
Anzahl von z. T. ganz und gut erhaltenen Henkelkriiglein, Henkelschiilchen

und igen Gefifien aus , feinem, gut gebranntem Ton, dic
sich die Arbeiter zum GroBteil nach Hause mitnahmen.
Der im Ort wohnende Gendar i i Otto Miiller des

‘Gendarmeriepostens Poysdorf, der den historischen Wert des Fundes er-

kannte, nahm die GefdBe und Scherben den Arbeitern wieder ab und ver-

stindigle unmittelbar darauf den mit der Leitung des Heimatmuseums

Poysdor{ betrauten Lehrer Josel Preyer jun. in Poysdorf, der scinerseits

wieder den mit der Fundbergung im Bez. Mistelbach betrauten OSR Boll-

hammer verstindigle. Da die Baufirma sofort nach der Grabung der

Kiinette und Legung der Kanalrohre den Graben wieder zuschiittete, konnte

die auf Grund der Anzeige Preyer—Bollhammer von mir am 29. Juli 1967

vorgenommene Besichtigung an Ort und Stelle keine weiteren Tatsachen

mehr feststellen. Der Fundort licgt unmittelbar an der Grenze der Acker-
parzelle des Bauern Jos. Anderl, Schrattenberg Nr. 4675/2. Der Genannte
berichtete, dafl er wiederholt bei tieferer Ackerung auf seinem Felde auf

,alte Scherben® gestoBen sei.”

Den hier in Ausziigen zitierten Fundbericht verdanken wir H. Mitscha-
Marheim ®), der uns auch in liebenswiirdiger Weise den Fundkomplex zur wei-
teren Bearbeitung berlieB und selbst im Spitherbst 1867 den Fund zur wissen-
schaftlichen Bearbeitung an das Institut fir Ur- und Frithgeschichte der Uni-
versitit Wien brachte.

Eine vom Verfasser durchgefiihrte Begehung am 20. April 1969, die einer
genaueren Festlegung auf den amtlichen Karten und Plinen, sowie der Beurtei-
lung der Fundsituation dienen sollte, ergab im Heimatmuseum Schrattenberg
noch eine Schachtel mit weiteren Scherben, aufler den von Herrn Prof. H. Mit-
scha-Mirheim {iberbrachten Gefdfen. Da auf Grund der Machart, des Zeitan-
satzes der Formen und besonders durch die Reste des GroBgefifes, in dem sich
der Fund befand, kein Zweifel besteht, dafl auch diese zu dem Verwahrfund
gehoren, werden sie nach Gefdi Nr. 12 in der Materialbeschreibung mit auf-
genommen. Die schon seinerzeit von Herrn J. Anderl angebotene Maglichkeit,
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hier durch eine Grabung ¢ine Klirung der Fundsituation im Verhiltnis zu einer
chemaligen Ansiedlung zu bekommen, wird vielleicht noch weiteres Material
zutage fordern. Die wissenschaftliche Bedeutung wird aber dadurch kaum ge-
schmiilert und es soll daher hier der zunichst vorliegende Bestand einer Inter-
pretation zugefiihrt werden (durch den Fundzuwachs ist aber kaum mit einer
wesentlichen Verschiebung der zu rechnen!) %),

Die Fundstelle (Abb. 1) liegt im westlichen Ortsrandbereich auf einer klei-
nen Kuppe, die der Tenau Breiten (253 m) vorgelagert ist. In héherer Hanglage

Abb. 1. Schrattenberg, NO. + = Fundstelle. Ausschnitt aus der Spezialkarte 1 :75.000
(Prov. Ausg. 1 : 50000, Blatt 25, Poysdorf 174 mm v. r., 60 mm v. 0.}

befindet sich die Fundstelle mit einem offenen Blickfeld nach NW bis S dem
201 m hohen Raistenberg auf der anderen Talseite gegeniiber, um den die
Strafle heute nach N in Richtung Feldsberg ausweicht. Die Fundstelle liegt auf
ungefshr 208 m Seehdhe; Srilich befindet sich der von Herrn J. Anderl ange-
gebene Fundort rechtwinkelig auf die Hausflucht gemessen ca. 6,5 m von der
Eingangstiir von Haus Nr. 464 nach S entfernt ).

111. Materialvorlage

In der Folge werden die Gefifle 1—12 beschrieben, sodann die GefiBbruch-
icke und Scherben 13—18, die erst am 20. April 1969 als zum Fund gehérig
libernommen wurden. Dafl sich wohl alle in dem Grofgefél Nr. 18 befanden,
braucht trotz der Beobachtung durch Laien nicht angezweifelt werden.

21



Besonderes Augenmerk wollen wir auch dem Volumen der GefiBe und der
Farbe ihrer Oberilichen widmen. Der GefdBinhalt wurde bestimmt, um den
Schrattenberger Verwahrfund der Interpretation zuginglich zu machen. Ge-
messen wurde als Standardinhalt bis genau 1 cm unter den obersten Rand (als
Vergleichsmafl wurde ein Mefzylinder aus Glas verwendet, als Inhalt feiner,
rescher Sand), in Klammer wird das Maf fir gestrichen voll angegeben, das aber
bei Fliissigkeiten t reprisentativ gewesen sein kann. Die MeBgenauigkeit
betriigt aus begreiflichen Griinden nicht mehr als 10 em?, obwohl betont werden
mufl, daB fast alle MaBe auf den cm® genau herausgekommen sind. Bei nicht
mehr intakt erhaltenen Gefiflen sind die Werte mit einem ca. versehen. Um die
Farbwerte zu vergleichen, wurden die Munsell Soil Color Charts*) bentitzt. Da
jedoch an jedem Gefldl mehrere Farbschailierungen vorkommen, wurden ent-
weder der reprisentative Farbwert oder die Farbwerte extremer Bereiche
genommen.

Abkiirzungen: H.: Hohe, D.: Durchmesser, B.: Breite, L.: Linge, erh.: cr-
halten, Ms.: Mundsaum, Stfl.: Standfliche, Wst.: Wandstirke, V.: Volumen,
F.: Farbwert.

1 Fulschiissel (Abb. 3/6) klingend hart gebrannt, aus rétlichem, fein mit
Steinchen gemagertem Ton, rétlich- bis fliich
stiirker rotlich. — Die Standfldche bildet ein heute ibgﬂsmlagenar in der Hohe nicht
mehr rekonstruierbarer, konischer Hohlfuf. Der ganz flach ansteigende Unterteil geht
iber einen gerundeten Bauch in eine hingende Schulter iiber, die mit einem scharf-
kantigen gekehlten Absatz in den geschweift trichterférmigen Hals mit leicht schriig
nach aufien abgestrichenen Rand tibergeht. — Das GefdB besitzt, Unterteil und Hals-
partie ausgenommen, eine unruhige, schwach rippelige Oberfliche. Der Schlicker-
iiberzug umfafit Standfubinnenteil (spatelpoliert), AuBenteil (fraglich, da FuB nicht
erhalten), Gefaflunterteil, Schulter, Hals und greift innen bis zum Boden iber, wobei
eNernsefibpescloieveracakieq slindlidic  aicht fpallart mcheint._— Mit dem
Schlicker sind a uch vier . hiingende, zif Buckel
aufgesetzt (zwei dnvun abgeplatzt). Auf der Schulter ist umlaufend, knapp unter dem
Schulterabsatz, ein von links unten nach rechts aben cingestochencr, schriger Korn-
stich der mit einer ichen (vielleicht schwach ins Gelbliche spiclen-
den), teigigen Inkrustationsmasse (offensichtlich nach dem Brand eingebracht, da
innen gleiche Schlickerfarbe) erfullt ist. Ober einem Buckel ist von dem waagrechten
ein angesetzt, der im UmriB
weniger einem als einem Dreieck glei Der Schlicker
ist waagrecht besitzt er i i die
in der Polierrichtung ver
MaBe: erh. H.: 112 cm, FuBhohlkehlenD.: 1 cm, FullD. innen: 51 cm, Stfl. Ein-
senkung innen: 57 cm, BauchD.: 168 cm, Buckel Gber BuckelD.: 174 em, Schulter-
kehlenD.: 14,8 cm, MsD: 17,3 em, Wst.: 0,5 cm, HenkelB.: 1,7 cm, Henkeldicke: 0,6 em,
BuckelL.: 32 cm, BuckelB.: 19 cm, Buckeldicke: 0,5 cm, KomnstichL.: durchsehnitilich
0,65 cm, tlich 0,15 em, ca. 02 cm, auf 2 em
4 Kornstiche, V.: 1200 cm? (1440 cm®), bis 7ur Schulter 800 e, F.: 15 VYR 6/4—
25 YR 5/6.

2 Fragment einer Fubschiissel (?) (Abb. 3/5) klingend hart gebrannt, aus rét-
lichem, fein mit Steinchen gemagertem Ton. — Erhalten ist der konische, niedrige
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Hohlfuli und ein Teil dc-. [!.\dl ausladenden Unterteiles des Gefafies. Der Hohlfull ist
innen kalot J t und 1. Die A weist
i i zug, dessen Fiirbung
auf. Der erhaltene GeliiBunterteil, der 2,5 em von der Stand-
nach oben umbiegen durfte, ist auflen ebenfalls geschlickert und
poliert, weist aber ecine unruhige Oberfliche -m( Dic Ummo\amnemme ist unge-
glittet, stellenweise treten Magerungss und T zutage. Der Boden
ist kalottenartig versenkt und auf der rauh b(-lussmtn Oberfliche sind Wischspuren
der Fingerp cines spilzen Gerdtes zu schen. Dicse
Einstiche rilhren von ecinem ] iber die Oberfliche ausgerutschl, am
Ende eine kor nslu‘hﬂr!u.c Verliefung aulweist. — Offensichilich stammt das Bruch-
sttick nicht von eciner mindigen Schiisscl, sondern cher von cinem englichtigen
Gefd, da dic Innemouo onst sicher gegliittet worden wiire.

MaBe: erh uliwurzelD.: 57 ¢m, St Einsenkung
innen: 5.2 cm, FulBlk 20, 7“5 Lrﬂ F.: 7.5 YR 6/4, innen 25 YR 5/4.

3 Henkelkrugikanne) (Abb. 2/4) klingend hart gebrannt, aus ziege
fein mit Steinchen gemagertem Ton. — Das gesamte Gefdfl ist mit cinem i
stellenweise ins ubraune spiclenden Schlicker {berzogen, der waagrecht poliert
ist. — Uber der abgesetzten, ebenen Standlliche erhebt sich der gequetscht kugelige
Unterteil, an den scharl kehlig angesetzt der cingeschwungene Halsteil mit trichter-
formig ausladendem Rand anschliefit. Der Rand ist abgerundet. Ein Bandhenkel
mit Randwiilsten Uberragt schwach den Rand und zieht bis zur Schulter, so daB er
wei der vier Buckel zu liegen kommt, Henkel kaum merklich nach links
versetzt, unterer Henkelansatz stark nach links abwirts quer versetzt. Insgesamt sind
vier Buckel am uch aus dem Gel
kirper herausgetricben. Sie werden von je drei hufeisenférmigen Riefen umsfiumt. —

ist groftenteils horizontal poliert, n
der GefiBinnenscite ist mit Ausnahme der Halspartie nicht besonders exakt (grib-
chenartige, unregelméfige Dellen am Boden und stellenweise schwiirzliche Flecken
der Politur). Die GefiBoberfliiche zeigt besonders am Henkel, aber auch am iibrigen
Gefabkorper Risse wie durch Craquelierung hervorgerufen

MabBe: H. mit Henkel: 14,5 em, ohne Henkel: 14 cm, Stfl. (etwas oval) 5552 em.
BauchD.: 128 cm, Buckel tiber Buckel D.: 13,3 cm, SchulterkehlenD.: :
11,6 em, engste lichte Weit 79 cm, Wst.: 04 em, HenkelB.: 25 em,
0.8 cm, Stfl. innen: 62 em, RiefenB.: 05 em; V.: 800 em? (900 em?), F.: § YR 6/4—
25 YR 5/6.

4 GroBe Kalotltensc h:\lu mit abgesctztem Hals (Abb. 2/3) klingend hart
gebrannt, aus ziegelrotem, tem Ton, mit sch Einspren-
gungen wie vorher. — Der ebenmiBige kalottenfdrmige Unterteil ohne Standfliche
wird nach einem kriftigen Schultereinzug von einem trichterférmig ausladenden,
kehligen Hals {iberragl. Der Rand ist schrig abgestrichen. Ein kleiner engli
Bandhenkel wélbt sich vom Rand bis zum Schulterknick und ist unten nach links
versetzt. — Die Schulter ist horizontal poliert, ebenso ist der kalottenférmige Unter-
teil in mehreren Tanzcnll'lluchlung:n poliert, sodal sich die Polierspuren teilweise
ist auBen unter den Polierspuren mit kleinen
Dellen und Hlprmln vtscllen die ﬂlcllen\\else den Eindruck ecines flauen .Matten-

machen, ihre wohl i zu erkliren.

MaBe: H. chne Henkel: 5,7 cm, H mit Henkel: 59 cm, BauchD.: 13 cm, MsD.:
14,2 Cm. Wst: 05 cm, HenkelB.: 2 em, Henkeldicke: 0,6 cm, RippelB.: durchsd\nlllllm

23




24



Abb. 3. Schrattenberg, Gefiiverwahriund. '/, n. Gr.
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0,45 cm, RippelL.: ca. 0,5—1,5 cm; V.: 350 cm? (490 em), bis zur Schulter 200 cm?,
F.:25 YR 6/6—5 VR 6/6, innen 10 R 6/8.

5 Kalottenférmige Henkelschale mit Omphalos und hohem Trichterhals
(Abb. 2/7) klingend hart gebrannt, aus rbtlichem, steinchengemageriem Ton, mil
vollstindiger, waagrechter Schlickerpolitur und stellenweise schmauchgrauen Flecken,
waagrecht spatelpoliert. — Uber dem schwach kalottenformigen Unterteil sitzt nach
ciner scharfrandigen Schulterkehlung der hohe, trichlerférmig ausladende Hals mit
deutlicher Randzurundung. Gegen die untere Hilfle zieht der Rand oben schwach
ein. Die Innenfliche ist nicht so gut ausgeebnet wie die AuBenseite der Tasse. Ein
Bandhenkel fuhrt schwach rechtswendig vom Rand zum Schulterknick. Ein kleines
Halsbruchsiick fehlt. Omphalos ist gegen den Henkel versetzt.
Mae: H.: 62 cm, OmphalosD. 32 cm, BauchD.; 10,1 cm, MsD.: 14 cm, HenkelB.:

18 cm, Henkeldicke: 0,6 cm, Wst. cm; V. 300 em? (450 cm?), bis zur Schulter
100 cm?, F.: 5 YR 5/6, Sﬂ\m\ud\ﬂoﬂmn 25 YR 5/2, rote Flecken als Magerungsmittel
25 YR 5/4.

8 Grofe Kaloltenschale mil abgesetziem Hals und Omphalos (Abb. 2/8)
klingend hart gebrannt, aus im Kern graugebrann , fein steinchen-
gemagertem Ton. An der Bruchfliche ist deutlich eine wellig blitirige Struktur zu
erkennen. Das ganze GefiB ist gut geschlickert, zeigl horizontale Spatelpolitur, wobci
di 1 Spatelstriche Fiirbung zcigen. — Obwohl das Gefal nur
zu cinem Drittel erhalten ist, ist es vollstindig rckonstruierbar. Der Omphalos ist
vollsténdig erhalten, der Henkel nur beschiidigl. — Gequetscht kalottenfGrmiger
Unterteil mit einem Omphalos als Standfliiche und einem schmalen, aber deutlichen
Schultereinzug. Hals fast zylindrisch ansteigend, in der unteren Hilfte ausladend,
dann wieder schwach einziehend, waagrecht abgeschnittener Rand. Der rechtswendige
Bandhenkel iiberragt schwach und fihrt zum Schulterknick. Omphalos wieder schwach
sgegen den Henkel verselzl.

MaBe: H. 7 em, OmphalosD.: 29 ¢m, BauchD.: ca. 15 cm, MsD.: ca. 16 cm.
Wst.: 05—0.7 em, HenkelB.: 2,1 cm, Henkeldicke: 0.5 cm; V.: ca. 350 em? (500 em),
bis zur Schulter 200 cm?, F.: zwischen 2,5 YR 5/6 und 10 R 5/6.

% Kalottenschale mit abgestztem Hals (Abb. 2/6) klingend hart gebrannt,
Tonkern nicht beurteilbar, offensichtlich gul mil rotlichem Schlicker versehen, der
eine dichle, aber feine grauschwarze Sprenkelung aufweist. Die gesamie Oberfliche
ist waagrecht spatelpoliert, so daB. &hnlich wie bei Nr. 4, an den Beriihrungszonen
Uberschneidungen vorkommen. — Der G er im
Bauchbereich senkrecht nach oben stehi, ist durch einen kriftigen Schultercinzug
vom {richter{férmig ausladenden Hals getrennt. Der Rand ist abgerundet. (Das Innen-
profil der Schale ist S-férmig geschweift) Den Rand berragt deutlich cin Band-
henkel, der unten schwach nach links verselzl ist.

MaBe: H. ohne Henkel: 53 cm, H. mit Henkel: 63 em, BauchD.: 10,1 cm, MsD.
11,8 cm, Wsl: 06 em, HenkelB.: 2 cm, Henkeldicke: 04 cm, V.: 200 cm? (300 cm?),
F.: 25 YR 5/6.

8 Verzierte, Kalottenformige Omphalosschale mit niedrigem Mundsaum
(Abb. 2/5) klingend harl gebrannt, aus rétlichem, steinchengemagertem Ton, grofi-
teils dunkelbraun schmauchfleckig, innen weniger, aufien gut spatelpoliert. — D
flache Unterteil besitzt cinen Omphalos und geht nach kalottenférmiger Walbung in
den stellen Bauchtell Gber, der mit einer schwachen Schulter-Halskehle von dem
abgesetzt ist. Ein Bandhenkel fuhrt waag-
recht vom Mundsaum weg in starkerem Bogen bis knapp unter den Schultereinzug,
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schwach rechtswendig. — Ein sternformig um den Omphalos angeordnetes Muster
besteht aus Furchenriefen, die von der Schulter schrag nach links unten bis zum
Omphalos flihren. In regelmiBigen Abstinden um dic Schale her angeordnet, sind
sie 50 geflhrt, dal sie Geim Henkel ein grofics, innen schralfiertes Dreieck bilden.

Mafle: H. ohne Henkel: 6 cm, H. mit Henkel: 6.5 cm, OmphalosD.: 3,2 em, BauchD.:
12,2cm, MsD.: 13,3 cm, Wst.: 0,5 cm, HenkelB.: 19 cm. Henkeldicke: 0.5 cm, RiefenB.:
03 em; V.: 300 em? (450 cm?), F.: 2,5 YR 5/6, Schmauchflecken 2,5 YR 4/2.

9 Kalottenférmige Omphalosschale mit drei AusguBzipfeln (Abb. 3/2)
klingend hart gebrannt, im Kern grou, auflen rot, aus rotlichem Ton mit feiner
Steinchenmagerung. Das Gefi ist trolz Glattung nur roh in die Form gebracht,
allenthalben sicht man Dellen, Rippeln und unregelmiBig begrenzte Gléittstreifen,

dic zeigen, das Gefiifl noch nicht richtig ausgewuchtet ist. — Uber der kleinen
Omphalosstandiliiche walbt sich der GefAlikorper fast halbkugelig bis zum waagrecht
Rand, der kr an drei Stellen zu Ausgublappen angezipfelt

an der vierten mit cinem deullichen rechiswendigen Henkel versehen ist. Der Henkel
ist horizontal geglattel, der Omphalosboden bt gegen den Benkel hn vesschohen
Die Oberfliche spielt stellenwei i die cinzelnen grauen
Streifen mit der Glittung lml].mrcn Etwa cin Achiel dur &nhﬂlt am Mundsaum neu
ausgebrochen

Male: H.: 6.4cm, OmphalosD.: 2.45cm, MsD.: 13.6em, Wst: 0.6cm, HenkelB.:
2,5 cm, Henkeldicke: 0,7cm, LappenB.: 37 em, Lappenausweitung: 0.8 em; V.: 300 em®
(450 cn F.:25 YR 5/4 — 2,5 YR 5/6.

10 Kalottenformige Omphalosschale (Abb. 2/1) klingend hart gebrannt,
aus rétlich- bis lederbraunem Ton, gut geglattel, waagrecht spatelpaliert, um den
Mundsaum schwache, senkrechte Rippeln, Ton im Kern rotlich, steinchengemagert.
= Xakentteniger ier wit \ctlllgen " Ouphatis, Rael. senvioc elugciigen

Dei ist beim schwach cin-
Eesatielt nd fihrt m Bogen bis in halbe GefaBhohe. Er ist schwach techiswendig.
Be: H. mit Henkel: 48cm, H. ohne Henkel: 45cm, OmphalosD.: 3.8cm,
MsD.: 129 cm, Wst.: 04—0,5cm, HenkelB : 1.8 cm, Henkeldicke: 0,5cm; V.o 200 em?
(350 cmd), F.: 2.5 YR 6/8; 5 YR 5/6

1l Kalottenschale (Abb. 2/2) klingend hart gebrannt, aus rétlich-braunem,
stellenweise graufleckigem Ton, im Kern arau, Oberfliche geschlickert und waagrmht
spatelpoliert, innen ctwas roher ausg
Standflichenlose Kalotte mit schwach eingezogenem, gerundetem Rand, kr:iflincr.
schwach rechiswendiger Bandhenkel fiihrt in weitem Bogen waagrecht vom Rand
weg bis in halbe Korperhthe. Ein Teil des Mundsaums ausgebrochen.

Mabe: H. ohne Henkel: 5,1 em, H. mit Henkel: 6 cm, MsD.: 13,8 cm, Wst.: 0,5 cm,
HenkelB.: 1,5 cm, Henkeldicke: 0,5 cm; V.: 250 cm? (400 em), F.: 2,5 YR 5/6 — 10 R 5/6.

12 Doppelhenkeliges Schalensieb (Abb. 3/1). Fast klingend hart gebrannt,
aus im Kern schwarzem, sleinchengemagertem Ton, an der AuBenoberfliche

i mit grauen — Die groBie, ebene Stand-
fliiche ist von auBen nach innen in konzentrischen Kreislinien gelocht, wobei die
HuBersten Sieblochachsen schriig nach auBen weisen. Der GeliiBk8rper besitzt eine
niedrige, konische Wand mit waagrecht abgestrichenem Rand. Zwei gegenstindige,
englichtige Bandhenkel vom Rand bis in halbe GefdBhohe reichend. Ein Henkel
schwach links-, einer schwach rechtswendig angesetzt. Das GefB ist frisch zer-
brochen, ein Teil der Bodenplatte fehll. Waagrecht spatelpoliert, aber knotige Ober-
fliiche.
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MaBe: H. ohne Henkel: 46em, H. mit Henkel: 4,8cm, StID.: 88cm, MsD.:
1L7em, Wst: 05cm, (Boden) 08cm, HenkelB: licm, Henkeldicke: 05cm;
V.: 180 cm? (280 em?), F.: 10 YR 6/4, Schmauchflecken N 4/0.

13 Schiissel mit abgesetzier Standfliiche (Abb. 3/9), klingend hart gebrannt,
aus graubraunem bis lederbraunem Ton, fein steinchengemagerte Oberlliiche, leder-
braun geschlickert. Die Oberfliche auben waagrecht spatelpoliert, im Innern ebenso
bis zum Bauchumbruch, dieser relativ rauh, dann gegen den Boden zu in der Glattung
abnehmend. Standfliche auBen ebenfalls nicht geglittel. — Uber einer kriftigen,
plattenformigen Standfliche erhebl sich der breitkenisch ausladende Unterteil,
der in einen gequeischien Bauchteil iibergeht. Die relativ steile Schulter ist durch
cinen scharfen Einzug vom gekehll trichterformig ausladenden Halsteil abgesclzl,
der 1em fiber dem Halseinzug abgebrochen ist. — l_lnlL‘r der Schulterkehlung eine
von links unten nach rechts oben die

inkrustierl war. Am Bauchumbruch ist ein crnancner. krdftiger, zipfelformiger
Buckel aufgesetzt, der von 3 unregelmiBig gezogenen Hufeisenricfen umgeben ist
Verlau{ des Mundsaumes und Zahl der Buckel nicht entscheidbar. — Erhalten ist
ca. ein Viertel des Gelibes, jedoch nicht bis zum Mundsaum!

Mafe: erh. H.. 97cm, SHID.: 85cm, BauchD.: ca. 21cm, SchulterkehlenD.:
ca. 18cm, Wst: 05cm, BuckelL: 21cm, BuckelB.: 17cm, Buckeldicke: 08cm,
KornstichL.: durchschnitllich 045cm, KornstichB.: durchschnittlich 0,15 cm, Korn-
stichtiefe: ca. 0,2em, aul 2em 5—6 Kornstiche; F.: 7,5 YR 6/4, Schmauchflecken
15 YR 2/1.

14 Trichterschissel mit abgesetzter Standfliiche (Abb. 3/3), klingend hart
gebrannt, im Kern schmachgrau und orange gebinderter Ton, geglittet, innen und
auflen waagrecht spatelgeglitiet, wobei die verblqebencn Glattstriche z. T. heller
gegen den Untergrund Fei und blitt-
rige Struktur des Scherbenbruchs. — Uber der gul abgmmen ebenen Standfliche
wolbt sich der nur mehr zu einem Viertel erhaltene GefiSkbrper trichterfdrmig,
schwach geschweift nach aulen. Knapp unter dem nicht erhaltenen Mundsaum
abgebrochen, frische Brilche, offensichtlich nicht alle Scherben aufgelesen! Ob dicses
GefdB ausgezipfelt war oder einen Henkel besaB, 1iBt sich nicht entscheiden!

Mabe: erh. H.: 11cm, SUID.: 11 cm, MsD.: ca. 28em, Wst.: 0,7—04em; F.0 5 YR
5/2,5 YR 4/1.

15 Scherbe einer Kalottenschale mit abgeselzlem Hals (Abb. 3/8), klin-
gend harte Scherbe aus orangem, im Kern tem Ton mit
dunkleren Einsprengungen; innen und auBen geschlickert und gui waagrecht spatel-
poliert. — Erhalten ist ein Teil der gequetschien Kalotte, bei der Uber dem senkrecht
ansteigenden Bauch durch eine unregelmiBige, teilweise verwischte Rille der kehlige
Trichterhals deutlich abgesetzt ist, schrig abgestrichener Rand. — Ca. ein Achtel
erhalten, frische Briiche.

MaBe: erh. H.: 48cm, BauchD.: ca. 11em, MsD.: ca. 12cm, Wst.
F.:5 YR 6/6.

04—0,5 cm;

16 Zwei Bruchstiicke einer verzierten Kalottenschale mit kehligem
Trichterhals (Abb. 3/7), klingend hart gebrannt, im Kern grauer, aulen rotlicher
Ton, geschlickert, waagrecht spatelpolier!. — Erhalten zwei frisch zerbrochene Teile
von mindestens einer Schale. — Standflichennaher Wandteil mit senkrechten bis
schrigen, deutlich eingedriickien Riefen. Bruchstiick des geguetschten Kalotten-
umbruches, von dem deutlich abgesetzt der kehlige Hals in den schwach verdickien,
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n:_r.'h aufien iibergehl. Vom Bauch abwiirts-
reichend senkrechte Riefen, die deutlich am Schulterknick beginnen.

MaBe: rekonstruierte erh. H.: ca. 6cm, BauchD.: ca. 11em, MsD.: ca. 12em,
‘Wst.: 0,4—0,5 cm; F.: 2,5 YR 5/4 (6/4).

/

Abb. 4. Schrattenberg. Gefifverwahrfund.

7 Zw cines auBen Topfes (Abb. 4/1), klingend
hart [:brannler rétlicher Ton mit feiner Steinchenmagerung, Obertliiche innen und
und t. — Erhalten zwei Scherben
i EAmetast s e el igen Toples mit
auf der Schulter F auf der Wand
deren Oberfliiche schwammiges Aussehen durch einen aufgetragenen Schlickerbrei
mit dichter Steinchen- und Sandbeimengung besitat.
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Mage: erh. H.: mehr als 13em, SchultereinzugD.: ca. 25cm, Wst.: 0,8 em, mit
Schlicker 1cm; F.: 25 YR 6/6 (5/6).

18 pl. Bruchstiicke eines groben gerauhten Topfes (Abb. 4/2), gut gebrannter,
im Kern schwirzlicher Ton, gut und grob mit Steinchen gemagert, innen geschlickert
und t, auben pastoser Auftrag eines dicht mit
Sand und Stei mit Fingerstrichrauhung.
2 Erhalten in mehreren Scherben ca. ein Viorlel mindestens eines Gofifles, Zusam-
menschlub mit dem Boden nur zeichnerisch rekonstruierbar. Uber der gut abgesetzien
kleinen, ebenen Standfliche wilbl sich maBig der bauchig eiférmige :}c:armnrpu
mit hochliegendem Bauchumb;
rhombisch bis halbkugeligen .
an der Oberkante waagrecht abgeschnittener, schwach leistenformig ausladender
mit kleineren ,F . Aul Hals und iiber den gesam-

ten Gefikorper senkrechle Fingerstrichrauhung.
aBe: H. rekonstruierl: 42cm, St D.: 15cm, BauchD.: 46¢m, MsD.: ca. 44 cm,

Wst.: 11 em; F.: 10 YR 6/2, 5 YR 7/2.

19 Kalottenférmige Omphalosschale (Abb. 3/4), klingend hart gebranni
rotbrauner. im Kern stellenweise grauer Ton mit feiner Steinchenmagerung, Ober-
fliche mit dinkleren Einsprengungen geschlickert und waagrecht poliert. — Uber
dem Omphalosboden wolbt sich die gedriickte Kugelkalotte mit steil gestelltem
Bauchteil, kraftiger Schullereinzug und schwach kehlig, trichterférmig ausgestellter
Rand, anniihernd waagrechl abgesirichen. Beim Henkelansatz an der Schuller

Ein Drittel des J ehlt.

MaBe: H.: 4,7cm, OmphalosD.: 26cm, BauchD.: 103em, MsD.: 114cm, Wst.:

06cm; 00 cm? (300 cm), F.: 25 YR B/6.

V. Auswertung und Deutung
1) Aspekte zur chronologischen und chorologischen Einordnung

Soll der Gefifiverwahrfund ciner Deutung zugefiihrt werden, missen wir
uns vorerst seiner zeitlichen und réumlichen Eingliederung bewult werden.
Wie aus dem Fundbericht hervorgeht, handelt es sich dabei um einen geschlos-
sencn Fund, dessen urspringliche GréBe und Zusammensetzung zwar nicht
mehr iiberpriift werden kann, der aber auch in dem fragmentarischen Zustand, in
dem er auf uns gekommen ist, einer kleinen Gruppe g]c\charu er Funde zugewie-

sen werden darf, wobei am b die als Té)
Verwahrfunde von Maisbirbaum ) und Zohor %) in Frage kommen Zunachsl fan
die Einheitli it dieser F) aul, trolz einer gewissen Vielfalt Gber-

wiegen immer irgendwelche GefdBtypen, auBerdem sind sie in Machart und Ton-
qualitit so einheitlich, daB auch bei nicht gut befundeten Komplexen nachtri
lich die Vermulung, es handle sich dabei um einen einheitlichen, geschlossenen
Fund, mit groBer Wahrscheinlichkeit ausgesprochen werden kann

Diese Einheitlichkeit brachte es auch mit sich, daB sich dabei relativ leicht
ein chronologisch fixierbarer Horizont herausarbeiten lifit, was zunichst von
K. Willvonseder *) herausgestellt, von R. Pittioni *) durch die Phasenbezeichnung
Maisbirbaum—Zohor—Kronsdor{ icht wurde. Die Z
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im absolut-chronologischen Schema, gelingt allerdings nur {iber den Typenver-
gleich, soferne dhnliche Gelibe auch als Grabk ik der Hiigelgriibe:
Verwendung fanden, oder aber nach der typologischen Methode. So ist nach
K. Willvonseder ') besonders die Kanne typologisch und chronologisch fein emp-
findlich — die éltesten Formen nennt er aus dem ,Rollerfund” von Mistelbach '')
und aus dem Grab von Regelsbrunn ), wobei neben alten Elementen, die der
Aunjetitzkultur zugeschrieben werden, jungere Tendenzen spurbar sind, die mit
Mad'arovee verglichen werden, so ist es vor allem der an der Randeinmiindung
oft tief, ansa lunata-férmig eingesattelte Henkel, der von der Mundung bis zum
Hals-Schulterknick das GeldB lihnlich den Badnertassen umspannt. Die Fiifichen-
bildung wiirden wir allerdings heute cher der Auswirkung von Boheimkirchen-
Vétefov zuschreiben, wobei allerdings einzuschen ist, dafll dabei der weitge-
spannte Henkel noch nicht erklirt werden kann "), hier mufl wohl die alte An-
nahme der Badener Grundschichte, Auswirkung im Mad'arovce—Vesele-
Horizont und wic A. Togik meint, der Vergleich mit Hurbanove und Kisapostag
angenommen werden '), Der Henkelkrug, der nach K. Willvonseder zu den
Kannen mit kombinierter Buckelverzierung gehort, weist auier den vier hul-
eisenférmig umrieften, von innen herausgedriickten Buckeln und dem eingesat-
telten Bandhenkel demgegeniiber aber nur eine cinfache, kaum abgesetzte
Standfliache auf, der gedriickte Bauchteil sitzt genau in der Mitte der Buckel-
achsen, d. h. es ist weder ein Slandring, wic er in der Spiitzeit der Hiigelgriber-
bronzezeit haufig ist, noch der extrem heruntergezogene Bauchumbruch zu er-
kennen ). Daraus jedoch weitreichende chronologische SchluBfolgerungen zu
ziehen, scheint zur Zeit verfehlt.

Der grisBte Formenreichtum und die Einheitlichkeit des Bestandes wird durch
die Schalen gebildet. Die terminoclogische Schwicrigkeil bringt es mit sich, daB
auch bei diesem Gel&Btyp die Wahl zwischen der Benennung Schale und Tasse
ol[en bleibt — nach K. Willvonseder soll jedoch die Tasse) in Hohe und

gleiche Di i aufweisen, was bei unseren Ge-
fiBen nie zutrifft, meist crreicht die Hohe nur die Dimension des Radius. Den-
noch scheint die von K. Willvonseder durchgefiihrte Trennung in Tassen, sowie
in Henkelschalen mit gleichmiiBig gewélbien und solche mit abgesetztem Hals
nicht ganz der Formenfiille entsprechend, jedoch sind die Ubergiinge so flieBend,
daB es wirklich schwer [illt, diese verschiedenen Schalen ein Schema zu
pressen. Leichter gelingt es, die Zuncn i di hal und
die einzelnen Teile, wohl auch verschieden 7
Den einfachsten Schalenkérper besilzen dic G:faﬂc Nr. 9, 10 und 11, wobei
die beiden letzteren gequetscht kugelig bis kalottenformig gestaltet sind, der
Rand ist dabei schwach eingezogen, bei Nr. 9 ist der Korper mehr kugeliger,
der Rand daher kaum eingezogen, jedoch kreuzstiindig mit dem Henkel dreifach
zu Kleinen Schnibeln ausgelappt; alle wirden nach K. Willvonseder zu den
mi Kérper gehéren '*).
Dem Sdlalenlyp mit abgesetzter Hals gehdren die ibrigen Schalen Nr. 4—8
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und 15—16 an, doch kénnen hier die Ausprigungen nach mehreren Richtungen
hin verfolgt werden. Zuniichst kann der Hals auf einer strengen Kalotte sitzen,
d. h., daf es sich dabei um eine Kalotte praktisch im geometrischen Sinn (rand-
licher Ausschnitt einer Kugel) handelt und nicht um einen gequetscht kugeligen
Kérper, der Hals setzt dann mit einem scharfen Knick an wie bei den Gelillen
Nr. 4 und 5. Im anderen Fall ist der Korper mehr gequetscht kugelig, sodaB
man eher von einem steilgestellten Schulterabschnitt sprechen kann, der Hal:
ist etwas zuriickgesetzt mit einem kantigen Schultereinzug versehen, wie bei den
GeldBien Nr. 6—B und 15. Der Halsteil selbst kann entweder relativ streng trich-
terférmig gebildet sein, wie bei Nr. 5—7 und 16, wobei offensichtlich ein Cha-
rakteristikum unserer mittelbr i Ware die tulpenformige Auspr:
gung ist (im Unterteil schwingt der Trichter schwach kehlig aus, oben verengt
er sich jedoch wieder). Oder aber es handelt sich eher um eine kehlige Hals-
partie, die in den schwach nach auBlen umgelegien Mundsaum ibergeht, wie bei
Nr. 4, 8 und 15 (doch ist auch hier das zundchst trichterférmige Ansteigen des
Halses beobachibar). Die Profilfiihrung der Schalenkérper ist jedoch bei allen
sehr flau, was u. E. nicht nur individueller oder zeitbedingter Geschmack sein
muB, sondern auch rein praktische Griinde haben kann, da GelaBe mit Unter-
schneidungen wesentlich schwieriger zu sdubern sind (soferne man darauf in der
Urzeit iberhaupt Wert gelegt hat). Alle Henkel sind englichtige Bandhenkel,
nur bei Schale Nr. 10 ist er beim Rand schwach eingesattelt. Sie sind immer vom
Rand weg gefiihrt, iiberragen diesen kaum und fiihren entweder zum Schulter-
einzug oder enden am oberen Schalenkérper. Bedeutungsvoll erscheint auch,
daB die Henkel durchwegs ,schrig® gestellt sind, wic das J. Bayer und nach
ihm K. Willvonseder an einer Kanne aus Herzogenburg ") beschreiben. Gerade
diese Erscheinung kehrt mehr oder weniger deutlich bei allen Schalen, aber auch
beim Henkelkrug und bei dem Schalensieb wieder; sie mag gerade fiir die spate
Phase der Mittelbronzezeit zeitweisend sein. Die Erklirung liegt wohl nicht in
einem Inden Sy fiihl der d i Tépfer, sondern besonders
bei den englichtigen Henkeln in einer erleichterten Handhabung zum Trinken
und Gieflen. Standflichen sind entweder nicht vorhanden, wie bei den Schalen
Nr. 4, 7 und 11, oder als Omphalos ausgebildet, wie bei den tbrigen. Nur bei
Schale Nr. 10 ist dieser ausgeprigter und auch innen deutlich abgesetzt. Eine
Eigenheit aller Schalen aus dem Fund von Schrattenberg ist die bewuft exzen-
trische Lage des FuBstandpunktes, der dabei meist zum Henkel hin verschoben
ist, sodaB die gegeniiberliegende Miindung tiberragt, nur bei den Schalen Nr. 8
und 10 scheint es eher umgekehrt zu sein. Das kann wohl durch die Schwere
der Henkel bedingt sein, wir hitten uns dann vorzustellen, dafB zuerst der
Henkel angesetzt wurde und erst dann auf der noch standfléchenlosen Kalotte
der Ort der Standfliche (im Falle der Omphaloi) bestimmt wurde, damit wird
auBerdem auch noch (durch ausgewog Schws die S i heit
der Schalen erhéht.

Die typologische Einreihung gelingt wieder am chesten zu Schalen (oder

32



Tassen) der Stufe Reinecke Bronzezeit C nach K. Willvonseder. Gefill Nr, 5 steht
den Tassen durch seine Dimensionierung des Halsteiles nahe, direkt vergleich-
bar, aber noch in die Stufe B, gehorig, ist eine Tasse aus Sonnberg®). Alle
iibrigen Schalen lassen sich eher den Maisbir itlichen Funden i

wenn auch die eine Schale aus Kronsdor!, Grab 3, unverziert ist, entspricht
sie in der Formgebung doch ganz Schale Nr. 8'). Die iibrigen Schalen mit ab-
gesetzlem Hals lassen am chesien in Maisbirbaum selbst Vergleichbares erken-
nen. Vielleicht stellt auch das sternfdrmige Riefenmuster auf Schale Nr. 8 in
der hier gegebenen Auspriigung cine Eigenart dieses Zeithorizontes dar: ver-
gleichbar der Tasse (auf Taf. 21/1, 2 und 16 bei K. Willvonseder) ist auch bei
unserem Objekl die Verzierung unter dem Henkel in ciner Dreiccksform gerafft.
Eine Typencrweiterung bilden unsere einfachen Kalottenschalen, und es ist aus
Osterreich dazu nichts direkt Vergleichbares veréffentlicht worden, jedoch ist
der Grundgedanke ja schon durch die zusammengesetzten Schalen vorweg-
genommen. Die schonsten Parallelen besitzen wir aus dem Geféldepot vom Bad
Podjebrad in Béhmen, auf das noch weiter unten eingegangen werden soll %)

Die Herleitung der Schalenformen aus iilteren Substralen stéBt aul erheb-
liche Schwierigkeit: zwar lassen sich Tassen des Typus Biheimkirchen-Vétefov
in der scharfkantigen Profilgebung durchaus ctwa mit Profilen der Schalen
Nr. 5 oder 7 vergleichen, aber es bestehen dennoch deutliche Unterschiede: zum
Unterschied von Aunjetilz oder Vétefov ist die GefiBwand wesentlich dicker,
weshalb auch auf der Innenseite keine so starken Unterscheidungen mehr vor-
kommen, und die wesenilich groBeren Durchmesser unserer Schalen bedingen
eine ganz andere Dimensionicrung, ganz abgeschen davon, daB auch die Farbe
der Ober(liiche ginzlich abweicht. Nach K. Willvonseder sind auch hier wieder
ehemalige Badener Tendenzen zu spiiren ™)

Recht einzigartig, wenngleich durch Formtendenzen durchaus ableitbar, ist
die F iissel Nr. 1, sie icht etwa in der Profilgebung einer Tasse oder
Schale mit trichterférmigem Halsteil, besitzt jedoch die vier plastisch aufgesetz-
ten kleinen, linglichen Buckel am hiingenden Bauchumbruch. Eine deutlich
schriig gestochene, weifl inkrustierte Kornstichreihe siumt den deutlichen Schul-
tereinzug und der ehemals vorhandene niedrige StandfuB kennzeichnet auch
dieses GefiB als durchaus in den Horizont passend. Gliicklicherweise besitzen
wir ja von cinem weiteren GefdR cinen Standfufl, doch 14Bt sich iiber das Aus-
sehen dieses GefaBes nichls mehr aussagen, auBer, dall es wohl cher krugartige
Dimensionen gehabt haben wird, wie aus den erhaltenen Resten der GefafB-
wandung hervorgeht. Bedauerlicherweise sind beide Sticke neu gebrochen, da-
zugehiriges Scherbenmaterial wurde aber nicht sichergestellt.

Durch die nachtriiglich als zugehérig erkannten GefaBbruchstiicke 1Bt sich
die Schiissel Nr. 13 mit plastisch aufgesetztem Riefenbuckel und dhnlicher Korn-
stichreihe dem schon genannten Gefidfl Nr. 1 direkt anschliefen. Auch die Trich-
terschiissel mit abgesetzter Standfliche Nr. 14 besitzt Maisbirbaum Ver-
gleichbares *'), doch fehlt bei unserer leider jeder Hinweis aufl cinen einstmals
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Von K. Wil der wird sie wegen ihrer Vergesell-
schaftung in Maisbirbaum als Leitform fiir die Stufe C hingestellt ).

Erfreulich ist die Erweiterung des Typenbestandes durch das Sieb Nr. 12,
in seiner Doppelhenkeligkeit ist es bis jetzt noch ohne direkten Vergleich, doch
mogen die schriggestellten, eingesattelten Henkel ein Fingerzeig fiir die Zuge-
hérigkeit sein. Die Farbe spielt allerdings wie bei Gefaf Nr. 13 mehr ins Leder-
braun-gelbliche.

Die Bruchstiicke von Gefil Nr. 17 weisen auf senkrecht gerauhte Tépfe mit
Fingertupfen-Schulterleiste und zylindrischem, gegldttetem Hals, wie sie mehr-
fach belegt sind *%).

Das grofie, gerauhte GefiB, in dem sich alle anderen befunden haben sollen,
Nr. 18, ist allerdings bis jetzt noch nicht aus Niederdsterreich in einer vergleich-
baren Parallele vorgelegt, doch kann ein Vergleich mit den Funden aus GroB-
mugl die Zeitstellung durchaus bestitigen*). Die subtile Beschreibung der
Technik, wie diese Rauhung verfertigt wurde und in typischer Ausprigung wohl
nur fiir den Hiigelgriberhorizont belegt ist, liBt auch einen chronologischen
Zusammenschluf mit dem von J. Béhm publizierten Fund aus Bad Podjebrad *)
vermuten.

Gerade die Einheitlichkeit unseres Bestandes, dhnlich wie in Maisbirbaum
und den anderen noch spiiter zu diskutierenden Fundensembles, 146t sich auch
technologisch fassen und bedingt wohl die Sonderstellung der sogenannten
hiigelgriberbronzezeitlichen Keramik.

2) Technologische Bemerkungen zur Herstellung der Keramik
aus Schrattenberg

Auffallend ist zundchst der gute, klingend harte Brand und die einheit-
liche Farbung aller GefaBie (wenn wir von der abweichenden Farbe der GefaBe
Nr. 12, 13, 14 und 18 absehen). Durch die frischen Briiche ist an einigen Schalen
deutlich der schmauchgraue Kern des Topfermaterials zu erkennen; noch

ller als die verschi Fiirb im Bruch, die auf einen
oxydierenden Brand schliefien lassen, bei dem die Poren zu frilh geschlossen
wurden, sodaB ein vélliges Durchoxydieren nicht mehr zustande kam ), ist
die Struktur der Bruchflichen, besonders bei Schale Nr. 6 in welligen, dichten
Streifen parallel mit der Profilfiilhrung der Schale. Wenn die Deutung richtig
ist, kann es sich dabei nicht um die Spuren einer Spiralwulsttechnik handeln,
bei der — in einer bereits komplizierten Spielart — die spiralig aneinander-
gesetzten Tonwiilste wihrend dem Ansetzen flach gedriickt werden, sodaf
solcherart der GefdBkérper bei dilnner Wandstirke rasch hochgetrieben werden
kann?®). Es scheint sich dabei viel mehr um eine Treibtechnik zu handeln,
bei der aus dem Tonknollen getrieben wird, ob allerdings Ireihéindig oder
mit einem Schlégel 1Bt sich u. E. nicht feststellen. Doch scheinen cher Spuren
des zweiteren vorzulicgen in den kaum 0,1 bis 0,2 mm tiefen rippelartigen,
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linglichen Dellen, die den Schalenkérper der Schale Nr. 4 iberzichen, beson-
ders deshalb, weil die dariiberliegenden Gliittstriche der matten Oberflichen-
politur annihernd senkrecht dazu verlaufen. Doch kénnte es ohne weiteres
sein, dafl diese Prozedur erst in annithernd lederhartem Zustand des GefiBes
vorgenommen wurde, wofiir auch spriche, daB die Oberfliche sich nicht mehr
zu einem einheitlichen Bild geschlossen habe, sondern in eben dieser genann-
ten unruhigen Struktur vorlige. Auch die Glittungsbehandlung der Schale
mit den Ausgufizipfeln Nr. 8 deutet moglicherweise auf eine Glattungsprozedur
ist die rippelig wellige
jedoch sind die Rippeln nicht nur 3mm breit und
bis zu 15 mm lang wie bei Schale Nr. 4, sondern wesentlich gréBer und ent-
sprechen cher Dellen von 153 17 mm Durchmesser. Deshalb kann auch die
‘Wandstirke (etwa im Mundsaumbereich, wo sie sich besonders leicht messen
1aBt) zwischen 2,6 und 4,2 mm schwanken. Dariiber liegen wieder Glattspuren,
doch sind sie hier nicht wie bei Schale Nr. 4 diinne, parallele Linien von an-
nihernd 1,8 mm Breite, sondern kannelurartige Furchen mit einer Breite von
ca. 2,8 mm. Besonders deutlich wird diese Glidttung dadurch, dafB in den Ver-
tiefungen die ritliche Oberfliche matter erscheint und schmauchgrau getént ist,
wiihrend die verbliecbenen Grate dazwischen die helle rétliche Firbung zeigen.
Ja man gewinnt stellenweise den Eindruck, daB hier nicht mit Druck poliert,
sondern im Gegenteil herausgeschabt worden ist. Ob der schmauchgraue
wUberzug", der ja bei mehreren Schalen zu erkennen ist, einer Oberflichen-
behandlung (etwa mit einem bestimmten Mineral — dhnlich dem Graphit-
einreiben) entspricht oder einem — gewollt oder ungewollt sei dahingestellt —
nicht ganz richtigen Ofengang entspricht, konnen wir nicht entscheiden; da
jedoch diese Farbung meist uneinheitlich und eher einseitig auf gewisse Stellen
der Gefiifle beschrinkt bleibt, hat es den Anschein, dal es sich dabei cher um
cine Art Schmauchung handelt™). Eine letzte Bemerkung gilt noch dem
Schlicker: wir missen ihn wohl iiberall dort annchmen, wo die Magerungs-
steinchen der Grundmasse iiberdeckt sind, sinngemiB gilt auch vom Schlicker,
der ja #ihnliche Schwindungsverhaltnisse aufweisen soll wie die Grundmasse ™),
dafl sein Magerungsmittel wesentlich feinkérniger ist und sich daher natur-
gemil meist von der Grundmasse unterscheidet. Auch wenn man bei Schale
Nr, 9 den Eindruck hat, daB aus dem Vollen modelliert wurde, teils durch
Druck gegliittet, wie beim Henkel, teils ausgeschabt, wie im Inneren des
Gefiifes, scheint doch auch ein Schlicker aufgetragen worden zu sein, da an
der Oberfliche iiberall, wie auch bei den dbrigen Gefdflen, winzige Glimmer-
schiippchen aufleuchten, obwohl man sich auch ein glittendes Uberarbeiten
ohne Schlicker vorstellen kénnte (wie dies z. T. aus ethnographischen Filmen
hervorgeht), da ja die Glittwerkzeuge immer in Wasser getaucht werden,
18st eben dieses cinen Teil der GefdBoberfliche als feine Tonsuspension auf,
die dann durch den Arbeitsgang verstrichen wird. Aber selbst die Innen-
oberfliiche des Gefifles Nr. 2 weist offensichtlich einen Schlickerauftrag auf,
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da alle M die her hen, durch einen roh mit den Hinden
verstrichenen Tonbrei {iberzogen sind, der ebenfalls deutliche Glimmerschiipp-
chen zeigt. Ubrigens weist auch die andersiarbige Sicbschale diesen schwachen
und vor allem feinen Glimmerzusatz im Schlicker auf.

Ohne keramisch-technologische Untersuchung ist die Beobachtung der
flockig bis streifigen schmauchgrauen Einsprengungen in den GefiiBoberflichen
nicht zu deuten (streifig verschleppt scheinen sic vor allem durch das Polieren
zu sein), doch befinden sich kleine Kornchen dhnlicher Firbung auch im Mage-
rungsmittel. Um organische Reste kann es sich dabei nicht handeln, da diese
besonders im Oxydationsbrand vollstindig verbrennen ™), vielleicht sind es
Manganbréckehen, die die Farbwirkung verstirken kénnen®). Zusammen-
fassend kann man sagen, daB trotz einzelner individueller Unterschiede alle
beschriebenen Geféfie von einem Tépfer und miglicherweise durch die Gleich-
artigkeit der Férbung und des klingend harten Brandes aus cinem Brand
stammen, alle Beobachtungen zeigen, daB die Geféfle mit einer hohen empiri-
schen Erfahrung in solcher Vollkommenheit hergestellt wurden. Die ver-
schiedentlich aufgetretenen Springe und die craquelée-artigen Risse im
Schlicker des und des GrofgefiBes Nr. 18 wollen wir eher aul
die lange Lagerung im Boden zuriickfihren, soferne sie teilweise nicht gar
erst dem Baggerdruck zuzuschreiben sind, als daB wir damit rechnen, daB
es sich um ,Fehlbriinde” **) handeln kénnte.

Eine letzte Frage sollte auch der Qualitiit unserer Ware gelten, niimlich
die Frage nach dem verwendeten Brennverfahren, d. h. ob diese hervorragenden
Produkte in einem Kuppelofen, einem offenen Feldbrand oder in irgendeiner
Ubergangsform erzeugl worden sind. Man wird wohl nicht fehlgechen cher
einen Kuppelofen, der ja den technisch vollkommensten Brennraum der Urzeit
darstellt, anzunehmen, aber diese Frage leitet dirckt zur Kernfrage dber,
weshalb wir aus der mittleren Bronzezeit gleichartig zusammengesetzte
Keramik-Verwahrfunde besitzen und wieweit diese Erscheinung unmittelbar
mit einem Tépfereibetrieb etwas zu tun hat

3) Die bisherigen Deutungsversuche

Wenn wir uns noch einmal die kurzen Bemerkungen des Fundberichtes
vor Augen fiihren, so mub es sich nach der Tiefe zu schliefien (60 cm) um eine
kleine Grube gehandelt haben, in der ein groBer derber Vorratstopf stand.
in dem sich alle Gefifiec befanden; da keine anderslautenden Beobachtungen
gemachi wurden, scheint der gesamte Befund fir ein .Depol® zu sprechen.
In Frage kime bei ciner Deutung noch ein Brandgrab, das wir am liebsten
mit der iengrab* wollten *), wie es vor allem
im urnenfe itlichen Bereich ve doch spricht vieles gegen diese
Deutung: Leichenbrand und Knochenklein wurden nicht gemeldet und wiiren
wohl aufgefallen. Wenn wir also ecinc Bestattung nicht in Betracht ziehen,
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kann der Fund nur mehr unter die Hortfunde oder unter die Siedlungsfunde
zu rechnen sein. Interessant ist, daB K. Willvonseder die gleichartigen Keramik-
ansammlungen nicht unter den Verwahrfunden aufziihlt*), unter denen er

nur B hriunde versteht, obwohl ja jeder Gegenstand,
eben auch aus jedem Mnlnrm] gehortet werden kann. Was nun die Siedlungs-
funde in unserem Bereich betrifft, xlnd die wenigen Bﬂmorkungen bei
K. Willvonseder ) kaum zu ergi fehlt eine grofiziigige Unter-
suchung, doch scheint die S\(‘diungskcramlk die gleichzeitig mit unserem Fund
isl, einen etwas anderen Charakter zu besitzen ™). Umso verwunderlicher ist,
daf trotz der geringen ergrabenen Reste doch nun schon etliche Fundkomplexe
bekannt geworden sind, die mit einem Tépfer, d. h. mit einem spezifischen
Handwerker innerhalb einer dorflichen Gemeinschalt, in Verbindung gebracht
werden — es sind dies die GeféBverwahrfunde, sowie Aufsammlungen aus
.Vorratsgruben® und ,Tépferifen”, Sie sind, wie schon K. MareSova ") richtig
bemerkte, nicht allein auf die Mittelbronzezeit beschrinkt, ja bei geniigend
intensiver Durchsicht der Literatur wird man wohl fiir jede Zeit, wenn auch
nicht in dieser Fille, cine Anzahl von ,Parallelen” beibringen kénnen. Dafl
diese Fundart z. B. in Niederiisterreich auch noch in spiteren Zeiten belegbar
st, erweist eine Vorratsgrube aus GroBmeiseldorf, in der nach F. Berg ") das
von ihm verdffentlichte GefiBdepot aus der Stufe Hallstatt A stammt. Auch
die vier GefaBe aus NiederruBbach, die J. Bayer bekanntgab '), kénnen wohl
hier fiir die Urnenfelderzeit angeschlossen werden, auch wenn sie von J. Bayer
als Brandgrubengrab angesprochen wurden.

Allen diesen Funden ist cigen, daB sie manchmal bis zu einer betrichtlichen
Anzahl ganze GefiBe beinhalten, weshalb sie den Bearbeitern leicht aufge-
fallen sind, da sic auBerdem Produkte des Tépfereihandwerkes sind, kann
es nicht wunder nehmen, dafl immer wieder an einen unmittelbaren Kontakl
mit einem Topfer gedacht wurde.

Wenden wir uns daher der iihi Fund zu:
die durch die beigefundenen Reste aus einem prl’ernfen selbst oder aber aus
einem Topfereibetrieb stammen:

Als ein klassisches Beispiel wird hier immer der ,Téplerofen* von
Herzogenburg angeschen ), der von J. Bayer im Dezember 1904 in der
Gemeindeschottergrube ausgegraben wurde. Es handelt sich nach seiner Be-
schreibung um einen 6m langen, O—W-gerichteten, oben 1m, an der Basis
aber 1,5 m breiten Schacht (man miBte wohl besser Graben dazu sagen!), den
noch dazu im Ostteil, von wo aus die Grabung begonnen wurde, ein, nach
Ansicht J. Bayers, rezentes Korpergrab (allerdings nur bis in eine Tiefe von
einem halben Meter) stirte. Leider sind auch das gegebene Profil und die Be-
schreibung, sowie die Rekonstruklionszeichnung J. Bayers ') nicht vollstindig
in Einklang zu bringen. Wir wollen daher hier auszugsweise seine Worte
wiedergeben: ... mit der Schichtskala von oben: Humus a, Steinlage b
(Bruchsteine aus Gneis und Sandstein), Asche mit sehr viel Holzkohle ver-
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mischt, Uiber und unter slark angebranntem Floz  (€) liegend, endlich als tiefste
eine zweite mit To ben. Diese Schi prig-
ten sich gegen die Mitte des zirka 6 m langen Grabens mit rechteckiger Grund-
basis immer stirker aus. Die &stlichste Seite, auf der die Grabung begonnen
wurde, war, wie sich spiter deutlich ergab, als Wegwuristelle beniitzt worden,
daher hier eine Masse nicht zusammengehériger Tonscherben, vermengt mit
zahlreichen Tierknochen und angebrannten Lehmbrocken. Fig. 1 versucht das
Bild wiederzugeben, das sich im vorgeschrittenen Stadium der Abgrabung
(nach Entfernung des Wegwurfes) darbot, und das eine vorziiglich erhaltene —
wie sich zeigen wird: bronzezeitliche — Téplerei nun ohne Zweifel erkennen
lieB. Als sich dieses Durchschnittsbild zeigte, war ungeféhr ein Drittel der gan-
zen Anlage abgegraben, so daB auf den eigentlichen Brennofen ein Areal von
4m Linge und 1,5 m Breite kam.

Es sei hier in Kiirze versucht, die Anlage dieser prahistorischen Topfer-
werkstitte zu rekonstruieren. In der Hohe von etwa 0,5m vom Boden des
Schachtes hatte der Tépfer, jedenfalls (vgl. oben) vom westlichen Teil der
Anlage beginnend, eine 10—20 cm dicke Lehmschichte b aufgetragen, vermut-
lich iiber (bei der Auffindung zerstort angetroffenen) Siulchen aus Stein-
platten, zwischen welchen das Feuer zum Brennen unterhalten werden sollte.
In diese Floz- und Lehmlage waren mit Holzstangen Licher gebohrt worden
(Fig. 2); durch diese schlugen die Flammen zu den oben aufliegenden Stein-
plailen empor, auf denen die zu brennenden Gefilie standen; die Schicht von

1 sollte verhind: daB die T fiBe am Lehm anklebten oder
durch zu starkes, direktes einseitiges Feuer ruiniert wiirden. Durch diesen
Steinbelag und die durchlécherte Lehmschichte erreichte man also eine gleich-
miilige Brenntemperatur, die jede Bildung von Blasen oder Spriingen an der
Oberfliche hintanhielt. War die Lehmschicht nach lingerer Verwendung durch
das Feuer zersprungen, so errichtete man anstofiend eine neue, unter der alten
Stelle die Asche belassend, die sich nun in grofien Haufen hier vorfand. Letz-
terer Umstand it auf eine lange des Br f hlieBen. Aber
es muB endlich zu einem sehr plotzlichen AbschluB dieser Tdpfertétigkeit
gekommen sein. Denn unter der zuletzt benutzten Brennstelle stand schén
geordnet nebeneinander ein Vorrat ganz neuer Ware: vollstindig erhaltene,
unbenutzte Henkelschalen und Kriigelchen, daneben einige gehenkelte Teller,
offenbar die letzten Erzeugnisse dieser prihistorischen Tépferwerkstiitte,

Vielleicht suchte man bei einem Uberfall die Erzeugnisse durch Zudecken
mit Erde zu retten oder wollte sie bis zur Riickkehr von einem lingeren Streif-
zug dort bewahren; war es so oder anders, jedenfalls verdanken wir einem
plétzlichen Ende der Titigkeit des Téplers das Besle dieses Fundes. Nur die
hohen, diinnen Henkel ciniger Schalen und Kriigelchen waren teilweise zer-
driickt, lagen aber unmittelbar neben ihren Gefifien. Der Boden der Wes
stilte zeigte hie und da cine Tenne aus lichtgelbem, zusammengetretenem Fléz
Die Humusschicht Gber der Steinlage hat sich spiiter im Laufe langer Zei
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gebildet, bis schlielich der Ni hied iiber dem bend;
Terrain verschwand.

Soweit die Beschreibung und Deutung bei J. Bayer. Kehren wir nun zum
Profil und der Rekonstruktion zuriick: zuniichst sind zwei anscheinend parallel
durchgefiihrte Signaturreihen: a — a: Humus, b — b: Steinplatten, ¢ — c:
.Floz" der Ofenrost (sind die von Stangen herriihrenden Licher in diesem Rost

gefunden worden oder nicht? — J. Bayer zitierl ausdricklich Fig. 2 —
andererseits sind dieselben Lécher eingezeichnet in Fig. 1), d —d: ent-
spricht den angenommenen Siulchen, ¢ — e: muB die wohl besprochene

lichtgelbe Tenne sein, doch dann folgen a 1, d 1, a 1, n Fig. 2 einem a'
entsprechen — und das wohl nicht zu Unreeht! Die Gefiile, die in der Schichte
a 1 (in Fig. 1) eingetragen sind, liegen gar nicht so regelmiBig, wie die Be-
schreibung es will, ja es ist auch das Grofigefdl (Fig. 20 bei J. Bayer) deutlich
in nicht vollstindigem Zustand in der Zeichnung zu erkennen. Allerdings sind
die GefdBe in Fig. 2 auf die Steinlage b gewandert, wohl nur als Illustration
des GefdBbrennens. Der Raum a' in Fig. 2 hat aber iiberhaupt keine Bedeutung
mehr, da ja der Feuerungsraum, der nach J. Bayer mit Asche erfillt nach
Unbrauchbarwerden der Platte aufgegeben wurde, nur bis maximal Schicht e
reicht; alle Funde aus a' miiten demnach schon vor (!) Anlage des ,Ofens”
in dem ,Schacht"gelagert worden sein. Nun scheint das gar nicht so abwegig
— hier im Osten der Anlage wurden ja zuerst .
gehoriger Tonscherben, vermengt mit zahlreichen Tierknochen und angebrann-
ten Lehmbrocken* gefunden, allerdings wie aus Fufinote 2 (Spalte 69) hervor-
geht, konnle z. B. ein GroBigefdf mit Dreiviertelkreis-Hohlbuckeln nicht wieder-
hergestellt werden, denn ,leider ist es nicht eines dieser

GefiiBe vollstindig zu restaurieren, da ein grofier Teil des Schutthaufens mit
den Gefifscherben in meiner Abwesenheit von den Arbeitern weggefiihrt und
verschottert wurde.” Denncch gibt das hier anwesende GefiBnest aus voll-
stindigen GefiBen zu denken, nur, daB es sich nicht um einen sicheren Tépfer-
ofen handelt, dirfte wohl klar geworden scin; ganz abgeschen davon, dall
die Rekonstruktion des Ofens sehr schwer wire: wie war der Brennraum
abgeschlossen (denn bei der Giite des Brandes muB man die GefiBe langsam
auskiihlen lassen)? War der Brennraum aber nicht abgeschlossen, so liegt offen-
sichtlich ein sog. Grubenbrand vor — d. h. die Gefifle werden in einer (flachen!)
Grube gestapelt, rundum mit Brennmaterial umgeben, ja dieses sogar in
Schichten mit hineingearbeitet und dann wie ein Meiler entflammt — doch
ergeben sich schon bei der Erwidhnung dieser Methode solche Ungeheuerlich-
keiten, daB wir uns ein echtes Funktionieren nicht vorstellen kénnen — zudem
stammt aus solchen Grubenbrénden meist nicht allzu qualitilsvolle Ware ),
auferdem hat diese Konstruktion zu wenig gute Luftfihrung (sodaB besten-
falls reduzierend gebrannt werden kinnle) — ganz abgesehen davon, daB der
Rost in so einem Fall praktisch berflissig ist. Wenn wir die nlhnngrap‘htschen
Analogien aus Afrika ') fiir einfache Ti de, also ohne K
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miissen wir daB die Erhaltung einer solchen Anlage
dem grbﬂlen Zufall iberlassen bleibt: ein offener Feldbrand wird mit
Mitteln kaum i sein, die Grubenbrinde werden

aber in Gruben, die hichstens 60 cm tief sind, ausgefihrt.

Da jedoch K. MareSovd unter den Verwnhrfundan die '[‘opfnrofen als
eigene Gruppe ansieht, wollen wir nach A h von
den anderen angezogenen Beispielen nachgehen *7):

Bei Budmerice, das allerdings nach Reinecke in Bz A,—B, gchort, handelt
es sich offensichtlich um eine Verwechslung**: A. Tolik spricht ausdriicklich
von Scherben eines tragbaren Ofens (der wohl nicht zur Keramikherstellung
dienen kann!).

Schwierig ist auch die Uberpriifung der iibrigen genannten Sammelfunde
aus Tépfersfen. Bis jetat scheint aus Mitteleuropa noch kein realer Fund eines

der dlter als laté itlich wiire, das heifit allerdings
n:cht daB nicht doch Bruchstiicke von durchlochten Lehmplatten gefunden
wurden, die als Tennen fiir solche Ofen gedeutet wurden, doch ist es z. B
bezeichnend, daB aus dem sog. Topferofen von Herzogenburg im Naturhistori-
schen Museum in Wien zwar Hiittenlehmbruchstiicke neben =zahlreichem
Scher t worden sind, dafll aber keine Reste von
gelochten Lehmplalten vorhanden sind — heifit das eben doch, dafl gar keine
vorhanden waren? Bei der bekannten Akribie J. Bayers ist das Fehlen gerade
dieser ,Beweisstiicke” vollends verwunderlich! DaB wir wohl Topferdien etwa
der Konstruktion wie die laténezeitlichen zu erwarten haben, ergibt sich schon
aus der Giite der Keramik, doch ist eben das bisherige Fehlen cine typische
Erscheinung unserer Forschung, wie wir das ja auch auf anderen Gebieten
kennen!

Auch die anderen bei K. MareSova vorgelegten Beispiele sind &lter als der
Hiigelgraberhorizont und aufler einigen Fundorten in der Slowakei, von denen
A. Tokik von Tépferéfen berichtet, diirfen wir keine sicheren Funde hierher
rechnen **).

Wir stellen die sog. Topferofen bewult an den Anfang, denn sowohl bei
K. MareSov4, als auch schon bei K. Willvonseder, J. Béhm u. a. hat sich bald
die Meinung herausgebildet, dal von den mit Tépferdfen zusammenhingenden
Keramikverwahrfunden auf die anderen Verwahrfunde geschlossen werden
kann. Wie sehr das ganze aber zu einem circulus vitiosus wird, zeigen die
bisher noch nicht dazu beigelegten Realfunde! In dem Sinn ist auch die ergo-
logische Interpretation bei K. Maresova, die nur in schr knappen Worten im
tschechischen Original, in der deutschen Zusammenfassung tberhaupt nicht
vorgelragen wird, nur als schematischer Versuch zu werten, dem u. E. auch
nur eine geringe Wahrscheinlichkeit zukommt ®): nach ihr werden Verkaufs-
lager, Tépfereilager, Topferofen und schlieBlich E‘unde, deren Zweck Iraglmh
ist, unterschieden. Doch nun zu den einzel er
hat aus einer gréfieren Anzahl gleichartiger Ge(éﬂe g2 bcstchen das Tépferei-
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lager zeichnet sich durch eine gréfere Vielfalt der ‘Typen aus, die Tépferofen-
funde haben wir schon kritisch beleuchtet und zu den Funden, deren Zweck
fraglich ist, brauchen wir nichts hinzuzufiigen!

Noch bei K. Willvonseder *') wird aber [iir Maisbirbaum — dem Tépferei-
lager nach K. Marefovi — ein in der Nihe befindlicher Ofen als Beweis fir
diese Deutung angezogen. Wie vorsichlig man allerdings sein muB, lchrt das
Beispiel wvon den beiden GefdBverwahrfunden aus Grofimugl: Herr
Dr. H. Maukner *, dem das Zustandekommen des ersten Depots verdankt wird,
berichtete bel seinem ersten Besuch von einer kuppelférmigen Verfirbung,
in der man leichtgliubig sofort einen Topferofen vermuten hatte kénnen; die
Nachgrabung allerdings ergab dann auch die Bestitigung der Vermutung,
dal es sich dabei nur um eine randlich angeschnittene, trichterformig einge-
tiefte Grube des Vélefov-Horizontes handelte. Nur eine Nachgrabung kann
also wirk! Klarheit iiber vermutete i mit einem Tép f
schaffen, dhnliches gilt fir die optimistische AuBerung J. Bohms beim Fund
von Podjebrad — hier werden aber wenigstens , Fehlbrinde* genannt.

Wenn wir noch einmal den Ansatz: Zusammenhang mit einem Tépferei-
betrieb methodisch durchleuchten, konnen folgende Funde oder Befunde cine
Untermauerung der Hypothese bringen: Realfunde eines Tépferofens oder
Realfunde von fabrikatorischem AusschuB sowie Realfunde von Aufbereitungs-
anlagen (wie: Gruben zum Mauken des Téplerlchms oder gemagerte und
durchgeknetete Lehmknollen, die fiir die Herstellung von Keramik schon vor-
bereitel sind) ). Was nun die Fehlbrinde betrifft, miissen wir erkennen, daf
es auBer den echten Fehlbrinden auch noch sekundire ,Fehlbrinde® gibt,
die jedoch andere Ursachen haben als das Zugrundegehen der Keramik bei
einem falschen Brennvorgang: schr drastische Beispiele dafiir liefert auf den
Scheiterhaufen mitgegebene Keramik, die nicht nur zersprungen, ja sogar
schwammig porés und in sich zusammengeronnen sein kann; bisweilen zeigt
die Oberfliche auch eine glasige Sinterung, ja sie kann richtiggehend ver-
Auf der anderen Seite gibt jedes Feuer mit hdherer Tempe-
ratur AnlaB zu gleichen Ergebnissen und so kann beim Abbrennen eines Hauses
oder einer Hitte durchaus die Hitze entstehen, die die in dem Anwesen ge-
speicherten KeramikgefiBe zu wertlosen ,Fehlbrinden® vernichtet. Wollen
wir also ein Geféfdepot mit einem Tépfereibetrieb in Zusammenhang hrmgen,
werden wir selbst beim Vor von F g und
kritisch vorgehen miissen. Die in der Literatur vorkommenden Beispiele reichen
fiir eine hinreichend sichere Deutung nicht aus, ja der Hinweis, daB auch
Brandschutt in der Grube gefunden wurde, l&6t mgar den Sa‘hluﬁ offen, ob
nicht gar dabei Abraum, Siedl hutt von ab zur
Verfiillung ehemaliger Speichergruben oder Lehmentnahmegruhen verwendet
wurde ¥),

Die d nach und Tépfereilager bei K. MareSova
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ist auBerdem nur eine ergologische ,Zerdehnung": wir wissen durch nichls,
ob nicht der Tépfer auch gleichzeitig der Hindler seiner Ware war und aufler-
dem besagt ein Stapel gleichartiger Ware auch nicht, dal nicht vom Tépfer
in einem Brennvorgang lauter gleichartige GefiBe hergestellt wurden. Wenn
schon die provinzialrémische Fabrikation von Lampen kein gules Beispiel
dafiir ist, so zeigen doch Abbildungen von Klumpen von zusammengeschmol-
zenen Lampen bei F. Fremersdorf *) deutlich sogar die Stapelordnung im Ofen.
Warum sollte nicht auch in der Urzeit manchmal ein Ofen nur mit einer Gefaf-
kategorie beschickt worden sein?

Ist aber die Frage nach dem Zweck solcher Keramikdepots aus dem bis-
herigen Bestand u. E. nur unbefriedigend zu kliren, so ist auch die andere
angegebene Ursache zu einfach: A. Mozsolics gibt fir zwei GefaBfunde von
Kosziderpadlis ) als Ursache der Vergrabung kriegerische Wirren an, die

auch zur von unden gefiihrt haben
sollen.

Uberhaupt hat sich die Frage der Ursache, warum Depols niedergelegt
wurden, z. B. im nordischen Raum stark gewandelt und modifiziert: werden
doch eher Meinungen, daB es sich um eine zweite Grabausstattung oder um
ein Opfer handelt, vertreten ).

Fiir die Frage als solche bietet natiirlich der Verwahrfund von Schratten-
berg nur wenig Anhaltspunkte, aber er steht sicher in einem Rahmen gleich-
artiger Erscheinungen, die nach dem Stand der bisherigen Kenntnis sich aus
dem Spitneolithikum herleiten lassen, wenn wir an GefdBhorte wie Traus-
dorf denken ™). Da diese Frage jedoch zu weit fihrt, wollen wir an anderer
Stelle darauf zuriickkommen.

Eine zweite Frage gilt dem Vorkommen gerade in Funden der sog. Hiigel-
gréberkultur: zweifellos gibl es eine Gruppe von solchen GeféBhorten, die
sich durch &hnlichen keramischen Inhall, durch Gleichartigkeit der Nieder-
legung und durch mehr oder minder starke Gleichzeitigkeit auszeichnen.
Streng genommen handelt es sich dabei um zwei Gruppen: 1. kleine seichte
Gruben, in denen mehrere GefiBe ineinandergeschachtelt durch ein GroBgefill
abgedeckt oder in einem solchen geborgen wurden und 2. um groBere, z. T.
auch tiefere Gruben, in denen die GefaBe teils mit der Miindung nach unien,
teils seitlich liegend und nur zum kleineren Teil auch ineinandergestellt ange-
troffen wurden. Streng davon trennen wollen wir Grubeninhalte, in denen
neben einer Vielfalt von Keramikbruchstiicken auch mehrere ganze Gefifle
gefunden wurden, oder zumindest eine deutliche Stapelung, sei es nun inein-
ander, aufeinander oder nebeneinander, nicht mehr zu erkennen war. In der
Hinsicht scheiden manche von K. MareSové vorgelegten Funde aus der Betrach-
tung aus “). Wir wollen aber noch einmal betonen, daB wir hier nur die Funde
der Mittelbronzezeit ins Auge fassen und weder diese Fundkalegorie zuriick-
verfolgen noch auch die weitere Entwicklung iiberblicken wollen.
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4) Die Gelfilverwahrfunde der Hiigelgriberbronzezeit
und die Frage der sudeto-danubischen Gruppe

Um die Gleichartigkeit der hier zu besprechenden GefiBverwahrfunde zu
dokumentieren, wollen wir dic greifbaren Bestinde mit einer kurzen Charak-
teristik der Fundumstinde in alphabetischer Reihenfolge anfihren:

L GroBmugl I, in ciner klcinen, ovalen Grube, Tiefe ca. 70 cm, nach
Aussage der Finder: dichigepackte Gefifigruppe mit ca. 35 vollstandigen
Gelifien, teilweise in G und gestapelt, mit groBer Schiissel
abgedeckt ).

2. GroBmugl II, in ciner groBen, ovalen Grube, im SQ an cinen
groben Grubenkomplex anschlieBend, Tiefe 75cm, 5 GroBgefifie, das groBte
mit der Miindung auf dem Boden stehend, von W bis nach NO unter die Schulter
3 kleinere geschoben, ebenfalls mit der Mindung zum Boden, teilweise sind
Henkel alt ausgebrochen, dicht darangepackt ein grofles GefaB mit Finger-
strichrauhung und Fingertupfenleisten waagrecht im Boden licgend *).

3. Haindorf, Gradl, an der Ziegs g wdie F
1919 gehoben %),

4. Herzogenburg, am éstlichen Ende eines 1,5 m ticfen, ¢ m langen
Schachtes, urspringlich als Tépferofen gedeutet *').

5. Hippersdorf, flaschenférmige Grube, 2 lmDurchmess 1,7 m Tiefe,
darin mehrere grofe Gefile mit im
schwammig-glasig, mehrere vollstindig cr‘nallenc Gefife; Funde z. T. ver-

schollen %),

6. Hulin, beim Ziegelschlagen 1947 entdeckt, angeblich in einem gréBe-
ren Gefd 7—9 Gefile, nur mehr 2 GeliBe davon erhalten! ),

7. Jirzikowitz keine Befunde mitgeteilt, nur aul Grund der ganzen
GefiiBe hierhergestellt %),

8 Koptany, aus ciner Grube 1,6 % 1,7m, 1,5m tief, vom Entdecker
bis auf den Boden ausgegraben. Mchrere, vor allem gréBere Gefiile waagrecht
aufl dem Bauch liegend, teils in der Miindung, teils daneben die kleineren
GefiBe mit Miindung nach oben eingestellt, z. T. ineinandergestapelt *).

9. Lednice (-Eisgrub), in ciner elliptischen Grube, 1m tief, der
Boden war angebrannt. Nach dem publizierten Photo dirlten die GefiBe z. T.
mit der Miindung auf dem Boden gestanden sein, teilweise {ibereinander,
teilweise ineinander *).

10. Lelov, unter der Terrainoberfliche wurde 1957 am Abhang einer
Anhbhe eine verzierte Amphore gefunden, die sechs verzierte Gefiile und das
Bruchstiick eines pyramidenf8rmigen Gewichtes enthielt ™)

11. Maisbirbaum, ein grofies Tongeschirrlager zusammen mit etlichen
Gliittsteinen 1931 gehoben, keine niheren Fundumstinde bekannt ™).

12. NuBdorf/Traisen, z T. in die Schottergrube abgestiirzt mehrere
vollstindige Geféfle aus cinem GefiBverwahrfund ).
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13. Pod&brady (-Podjebrad), auf dem Grund einer wahrschein-
lich kegelfdrmigen Grube in 1,3 m Tiefe ,geradezu eine Schicht von Scherb
darin fast simtliche GefdBe zerbrochen und z. T. von den Arbeitern hinauw
geworfen, darunter mindestens 2 Amphoren, ein Teil der Scherben verbrannt %)

14. Schrattenberg, in einem GroBgeldl mindestens 18 GeliBe, wohl
urspriinglich vollstandig erhalten, Tiefe der Grube 60 ¢m, 5. 0.

15. Vel'ky Pesek, in einer kleinen, kesselartigen Eintiefung 5 Gefafle
und 1 zerbrochenes GefiB

16. Zeledice (-Schéllitz), beim Rigolen wurden auf einem kI
Fleck in 30—60 cm Tiefe in regelloser Lagerung GefaBe und Scherben gefun-
den, offensichtlich schon durch friiheres Tiefackern verpfligt und zerstort,
elwa 30 GefiBe ™).

17. Zohor, .Der Eigentimer ... stieB bei dieser Gelegenheit, angeblich
in einer Tiefe von 50 cm, auf Gefifle, die er dann in einer grauen Schicht bis
in eine Tiefe von 150 cm verfolgen konnte. Die Gefille standen angeblich in
vier Schichten iibereinander, die durch schwichere Schichten dunklen Sandes
voneinander getrennt waren. Gefifie derselben oder dhnlicher Form standen
angeblich beisammen; einige waren auch ineinander gelegt. Ganz oben befand
sich nach Aussage des Entdeckers eine grofie Schissel. Die Stelle, an der die
Gefifle zutage kamen, war nur etwa 130 cm lang, B0 em breit und 100 cm
tief* 7).

Wenn wir Gemeinsames und Trennendes der hier vorgestellten Funde
herausarbeiten, so fallt zunéchst auf, dal immer die Mehrzahl der Funde im
intakten Zustand angetroffen wurde, unsicher sind hier nur: Hippersdorl und
Podjebrad, doch scheint der vorkommende Typenbestand eine Zurechnung
zu unserer Gruppe zu rechtfertigen. Ausnahmsweise ist auch von Fehlbranden
die Rede, doch nach dem schon Gesagien kann es sich hier auch um Hinweise
eines sekundiren Feuers handeln, fir einen Tépfereibetrieb miiite man wesent-
lich mehr AusschuB erwarten, zudem ist die Nihe eines Topferofens u. E. in
keinem der Fille gesichert. Weniger als sechs Gefifle sind nie angetroffen
worden, eine Héchstzahl ist nur unsicher anzugeben, doch wird kein Fund
50 GefdBe iberschritten haben. Nur in einem GefaB verwahrt wurden an-
scheinend die Funde von Hulin, Lelov und Schrattenberg, méglicherweise auch
von Vel'ky Pesek. In kleinen Gruben fanden sich: GroBmugl I, Vel'ky Pesck
und etwa Zohor, bei dem die Aussagen des Entdeckers mit der fachlichen Uber-
priifung der MaBe nicht iibereinstimmen. GroBe Gruben fanden Verwendung
bei GroBmugl II, Herzogenburg, Hippersdorf, Kopeany, Eisgrub und vielleicht
auch bei Zohor, das eine Ubergangsstellung einnimmt; fiir die iibrigen Bestinde
sind die Fundbeobachtungen zu ungenau. Einheitlich sind auf jeden Fall ganze
GefiBe, auch wenn sie z. T. alt zerdriickt sind, sowie das Fehlen von irgend-
welchen Funden, die auf ein Grab — in Frage kdme ja nur ein Brandgrab —
hindeuten. Auch die mehrfach ganz deutlich herausgestellte dichte Lagerung
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der GefiBe ist ein Charakteristikum, das offy hilich alle Funde il d
stellt

Schwieriger wird es allcrdmgs‘ wollen wir auch dm in den Verwahrfunden
gefundenen GefaBe und mitei in setzen, teilweise
sind sie ja nicht einmal entsprechend abgebildet, es wiire dazu wohl notwendig,
alle noch einmal einheitlich vorzulegen. Als wichtigste Gefifikategorien kom-
men aber Schalen (bzw. ,Tassen®) und Krige (bzw. ,Kannen) vor, beide
GefaBkategorien kénnen bis zu 80% des Depotfundes ausmachen, doch liegt
der Schnitt elwa bei 40—50%, dancben kommen noch Fuligefifie, Sﬂ\uz&scln
und vor allem Grofigefalle mit gerauhter Oberflache, z. T. mil Buckelzier u. .
vor. Nur GroBmugl II macht mit dem alleinigen Vorkommen von GrofigefiBen
eine Ausnahme. Leider ist auch das Sicb aus Schrattenberg bisher einzig da-
stehend. Dal allenthalben Querbezichungen vorhanden sind, Ichren etwa die
Réhrenkannen von Haindor{-Kop¢any oder dic Kalotllenschalen von Podjebrad-
Schrattenberg, sowie ein GroBteil des anderen Typenvorrates: Trichterschiissel,
Kriige mit Buckelverzierung u. a. Etwa die Halfte der Verwahrfunde bevorzugt
im Typenbestand die Schalen bei cinem nur mifligen Kruganteil, die andere
besitzt cher cin umgekehrtes Verhiiltnis, doch scheint sich fur die Stule
Reinecke Bz C ein Ubergewicht bei den Schalen auszuwirken, Kriige sind
eher an den Anfang zu stellen, wie etwa der beruhmte ,Rollerfund* von Mistel-
bach oder erst wieder in den Ubergang zur Urnenfelderzeit, wie ja dic Beur-
teilung von Herzogenburg noch immer schwierig ist, zumal von Siidmihren
und Caka urnenfelderzeitliche Entsprechung zu den Horizontal-Facetten auf
dem Bauchumbruch nachzuweisen sind ™).

Wollen wir noch einmal der Frage nach der chemaligen Bestimmung
unserer Gefilldepots nachgehen, so kommen wir zur (.-bc:uugung, daf} gerade
diese Hortsitle typisch [iir die mitteldanubische od Hiigel-
griiberkultur ist; auch die Slowakei scheint sich mit Zohor, Kopany und Vel'ky
Pesek hessc:r der typis chzn Hugelglaberkultur anzuschlicBen als der sog.
Kar ch Hi b Itur, wenn wir vor allem die verschiedent-
lich als Einzelfunde auftretenden Henkelkriige als besonderes Merkmal an-
sehen ™). Schon K. Willvonseder hat aul die Wechselbezichung mit der béhmi-

schen Hiigelgraberkultur und mit der Gruppe au

gemacht ), Daf eiwa Nachldufer der Schlitze der bhmischen Schlitzschiisseln
aufl GefiBltBen aus dem Fund von Grof 1 1 eine direkte dafiir
bringen, daf wohl Gefie des

Maisbirbaum-Zohor mitbestimmt haben, soll an anderer Stelle dargelegt wer-
den *). Schwierig ist ja die genaue Horizontierung unserer Keramik, die nur
typologisch gelingt, doch scheinl z. ZL ein allzu weiles Zerdehnen nicht an-
gebracht, im wesentlichen wird von der Stufe Bz B, bis in die Stufe Bz C (nach
K. Willvonseder) die Hauptmenge unserer Funde gehoren, wenn sie nicht iiber-
haupt alle erst der Stufe Bz C angehéren.

‘Was nun den allgemeinen Charakter der Funde angeht, so bicten sie von
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sich aus nicht allzu Vieles: bei Vel'ky Pesek wird eine warme Quelle genannt ™),
die in einen See miindet, der auch winters nicht zufriert, bei Schrattenberg
kénnten Mineralquellen in der weiteren Umgebung Ahnliches andeuten ™),
doch scheinen Quellfunde schon aus der Lage — fast immer wurden die Depots
in halber Hanghshe — un’ inlich. Ein Fi ig ist immer-
hin, daB sich mit hme von Lelov im sudd h-bohmi: Hiigelgriber-
horizont bisher keine Parallelen zu GefiBverwahrfunden aus der Literatur
beibringen lassen, worin wieder ein Merkmal der Selbstindigkeit der sudeto-
danubischen Gruppe zu erblicken ist; in diesem Raum mag diese Erscheinung,
wie schon dargelegt, auf &ltere Belege zuriickgehen! ™). Eine frappante Lisung

Abb. 5. itung der Gefifver und der Brandopferplitze. Senkrechte
Schraffur — si Shmi Sehralfur — sudeto-danubische
Gruppe der Higelgraberkultur,

Verwahrfunde: offene Quadrate — 1. GroBmugl I, 2. GroBmugl II, 3. Haindorl,
4. Herzogenburg, 5. Hippersdorf, 6. Hulin, 7. Jirzikowitz, 8. Kopéany, 9. Lednice,
10. Lelov, 11. Maisbirbaum, 12. NuBdor{/Tr. 13. Podébrady, 14. Schrattenberg,
15. Vel'ky Pesek, 1. Zelesice, 17. Zohor. Malzeichen (n. K. Marciovi) — 18. Muténice,
19. Staré Hvézdlice.

Opferpliitze (n. W. Kriimer) Punk\c — A Reichenhall, B Morzg, C Salzburg, D Obes
audorf, E Géfis, F Unterfinningen, G Urspring, H Donzdorf, 1. Gauting, J Christ-

sartan, 1 Hopolagen L. Untachausan.

bietet sich allerdings an, wenn wir die von W. Krimer ™) publizierten Opfer-
plitze mit unserem Verbreitungsbild (Abb. 5) vergleichen: wenn wir nur die
12 Beispiele verwerten, bei denen vorurnenfelderzeitliches Alter gesichert zu
sein scheint, und sie in Relation zu den GefdBverwahrfunden bringen und die
Verbreitung der Hiigelgriberkultur nach F. Holste oder E. Lomborg ) damit

46



zur Deckung bringen, dann ergibt sich, daB der Westen zur selben Zeit Kult-
plitze gekannt hat, aul denen blutige Opfer dargebracht wurden, womit dic

verb ft Tierknochen in Einklang stchen, dal
bei diesem Ritual aber auch die GefiBie geopfert wurden, wie die vielen Scher-
ben z. T. sind chene A afe verwendet worden, wie

etwa auf der Heidenburg bei Géfis ™).

Deuten wir also unsere Gefiflverwahrfunde kultisch, ergibt sich mehrfach
eine ungezwungenere Beweisfithrung: die AusguBgefifBic wie die Rohrenkannen
von Koptany und Haindorf kénnen den AusguBschalen wie in Schrattenberg
an die Seite gestellt werden; die Schalen und Krige dienten dem Trank, wohl
nicht nur im Sinn cines Spendens, wihrend die Grofigefilie als Trankbehilter
gedient haben kénnen. Wir werden hier an Geschirrsitze der Urnenfelderzeit
und Hallstattzeit erinnert, die sich besonders in der Bronzegefifitoreutik nieder-
geschlagen haben ¥). So scheint schon fiir die Urnenfelderzeit der Satz: Tasse —
Sieb — Eimer wie etwa aus dem Wagengrab von Hart a. d. Alz, das ja Giber-
ies noch ein komplettes Set Kerbschnittkeramik enthielt ™), direkt vergleich-
bar mit dem BronzegefaBfund von Dresden-Dobritz™), in dem die gleiche Ver-
gesellschaltung nur mit mehreren Tassen vorkommi. Auch das Sieb aus Keramik
scheint in der Urnenfelderzeit gleiche Funktion gehabt zu haben ™). So ist es
nur mehr ein kleiner Schritt zuriick, wenn wir auch das Sichb aus Schratten-
berg als, zwar sellenen, Beleg ciner Trinksilte annchmen, die in dieser Zeit
dem Numinosen, dem Kultischen vorbehalten blieb, wie es scheint. DaB die
Wurzeln weiter zuriickreichen, wurde schon angedeutel, daf dabei auch Kon-
takte mit den @stlich liegenden Kulturrdumen zu vermuten sind ™), braucht
wohl nicht betont zu werden. Wenden wir uns zuletzt noch dem Volumen der
Gefafle zu, so lassen die Raumangaben, die bei den ganzen GefiBen aus
Schrattenberg g wurden, die zu, dafi sie in einem lockeren
Mafverhiilinis zueinander stehen: wir miissen uns im klaren sein, dafl diese
Malfle wohl kaum geeicht waren und daf} daher dic Einfilllhohe bis 1 em unter
den Rand nur eine ungefahre Angabe darstellt, die unter- oder {berschritten
werden konntle, immerhin gruppieren sich das Sieb und vier Schalen um einen
Wert von ca. 175 cem, finf Schalen um einen Wert von 350 ccm, der Krug liegt
elwas {iber 700 cem und die noch meBbare Fuflschiissel repriisentiert einen Wert
wvon knapp 1400 cem. Wir hétlen also etwa cine Folge von 1 : 2 : 4 : 8 vor uns,
was einem j iligen Verdoppeln da unser Fund aber vielleicht
nicht ganz vollstindig ist und ein Teil der Inhalte nicht gemessen werden
konnte, verringert sich natiirlich der Aussagewert etwas.

V. Zusammenfassung

Der dargeﬂeute GefiBverwahrfund aus Schratlenberg gehbri in die
sudeto-d. he oder mi i Gruppe der Hiigelgriberkultur und
168t sich durch Vergleiche in die Stufe Reinecke Bz C datieren. Da die bis-
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herige Deutung als Tépfereiwarenlager nicht befriedigt, fehlen doch wichtige

Zeugen wie Top und F wird versucht, dieses und
andere nhnhﬂm GefiiBdepots als Belege einer Kulthandlung zu deuten, bei
der wohl Tr und kultische Umtriinke wurden und

dessen sakrosankte Keramik dann auf kleinem Raum praktisch gebrauchsneu
deponiert wurde. Diese Sitte hat offenbar im Verbreitungsgebiet der sudeto-

Gruppe spiitneolithische Wurzeln und damit hebt sich die bohmisch-
sliddeutsche Gruppe ab, in deren Gebiet um diese Zeit groBe Opferplitze nach-
zuweisen sind.
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(tiefsilzender Buckel) und 6—7 (abgesetzte smndrmmn, Taf. 8/5 (Hippersdorf)
und Taf. 9/6 (Hollabrunn).

%) K. Willvonseder, a. a. O, S. 202; so auch bei H. Potraltz, Vor-
geschichtliche Gerite, Orion Biicherei, 105, Murnau 1957, S. 14 — Schale Nr. 1,
S. 18 — Tasse Nr. 27.

') Wir folgen darin einer Tendenz, die auch fiir die Erfassung in Lochkarten
maBgeblich geworden ist, dafl die einzelnen Gefifipartien, soweit sie abgesetzt sind,
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gesondert beschricben und nach der
definierten Kurven verglichen werden: etwa mit Kre::sexmel\l:n (Kalotten), Hyper-
bel-, Par kugelige Kérper) und mit Geraden
(Zylinder, Kegel). Daneben fiir Formen mit
Uberglingen auch nicht geomeirisch umschricbene Profilnamen wie: S-Schwung,
slockentdrmig, tulpentdrmig, gekehit usw.

s.

. Willvonseder,a. a. O, S. 204.
") J. Bayer, Eine Tépferei aus der Bronzezeit bei Herzogenburg JZK.,
NF. 4, 1906, S]). 53ff: vgl. Sp. 64 und K. Willvonseder, a. a. O, S. 340,
Taf. 14/4.

) K. Willvanseder, a. a. O, Taf. 6/5, S. 309,
Ebenda, Taf. 45/3.

J. Béhm, Ein bronzezeitlicher Siedlungsfund von Bad Podjebrad, Nach-
richtenbl. {. Dtsche Vorzeit, 18, 1942, S. 252 {{,, Tal. 61/3—4.

K. Willvonseder, a a. O, 8. 210

Ebenda, S. 368, Tal. 17/1.

Ebenda, S. 268.

Ebenda, T.'A! 71'3 (Hippersdorf); J. B6hm, a. a. O., Tal. 61.

} Vgl Anm. 3.

) J. Béhm, a a 0.8 2521

. Winter, Die Technik des griechischen Tdpfers in ihrer Grundlage,
Techn. Beitriige zur Archiiologie, 1, Mainz 1959, S. 1 {1, bes. S. 38, Beispiel b.

I Liebseher — F. Willert, Technologie der Keramik, Dresden 1955,
S.27.

® D. Drost, Topferei in Afrika, Verdff. d. Museums f. Vélkerkunde zu
Leipzig, 15., 1967, S. 67 .

Besonders instruktiv war in dieser Hinsicht auch ein Film der Encyclopaedia
Cinematographica, der am 7. IV. 1965 in ciner Veranstaltung der Osterr. Arb. Gem.
f. Ur- u. Fribgeschichte vorgefuhrt wurde. Bs handelte sich dabei um eine Studie
einer Topferei in k bei den Azera (A in NO-Neu-
guinea), dabei war deutlich zu erkennen, daB die einzelnen Wiilste, die man an das
Gefill ansetzt, wilhrend des Ansetzens mit den Fingern zu einem flichigen, band-
artigen Strang gedriickt werden, d. h. daf die Wandstirke des Gefifes daher nicht
dem urspriinglichen Wulstdurchmesser entspricht

M A Winter, a.a. O, 5. 40 ,Rauchung, D. Drost, a.a.
chen®.

) A Winter, a. a. O, S. 20f. — bei Besprechung der Verhéltnisse fiir
griechischen Malschlicker, doch ist auch fir den urzeitlichen Schlicker mit dhnlichen
Vorgiingen zu rechnen, vgl. auch seine Anm. 1 auf S. 21

M I Liebscher — F. Willert, a.a. 0, S. 2701

) Ebenda, 5. 44.

) Obwohl in der keramischen Industrie der ,Fehlbrand” ausfihrlich umschrie-
ben ist, herrschen in der urgeschichtlichen Literatur Unklarheiten in dieser Bezeich-
nung. Zunichst ist darunter jede mangelhalte Ware zu versiehen, weshalb auch

. S. 240 ,Schmau-

I. Liebscher — F. Willert, a. a. Q Tan[ehtex" (S. 83{f) von .Brenn-
fehlern® (S. 2751f) A oder An-
schmelzen an die Unterlage, uherhmnnte Ware, der sog. Sdln’mlz ', aber auch alle
Arten von Rissen, A ul

chung ziihlen heute dazu. Unter d?" urzeitlichen Funden finden sich aber immer
wieder Keramikbruchstiicke, die dem .Schmolz* entsprechen und die besonders gern
als ,Fehlbrand® bezeichnet werden, da sie offensichtlich bereits nach der Erzeugung
unbrauchbare Ware darstellen.

4 Archacologin Austriaca, XLVI, 1969 49



3% C. Eibner, Beigaben- und Bestattungssitten der frihen Urnenfelderkultur
in Siiddeutschland und Osterreich, maschinschr. Dissertation, Wien 1966.

3 K. Willvonseder,a. a0, S.50.

) Ebenda, 5. 381.

3 Die Moglichkeit, in GroBmugl aufler den beiden Verwahrfunden auch Sied-
lungsmaterial aus Gruben zu besitzen (vgl. Anm. 3), bietet Einblicke in die Gestaltung
der nicht so : die Oberflichen weisen
eine diinklere, braune Farbe auf, und Gelsuc mit graphitierter Oberfliche kommen
relativ hiufig vor.

#) K. Mareiova, Keramické depoly doby bronzové v ¢SSR a v Rakousku,
Sbornik praci f. f. brnénské univ. E. 14, 1965, S. 117 {f. (Keramische Depots der
Bronzezeit in der ¢SSR und in oslm—eu:h S. 133).

4) F. Berg, Ein aus it v
Ger.-Bez. Ravelsbach, N.-O. ArchA, 11, 1952, S. 54{f. — als Topferdepot ange-
sprochen.

#) J. Bayer, Ein jungbronzezeitliches Brandgrab bei Nieder-Rufibach, Ger.-
Bez. Stockerau, Niederbsterreich, MAG., 58., 1928, S. 332 1.

49 J. Bayer, Eine Topferei aus der Bronzezeit bei Herzogenburg, JZK.
4., 1906, Sp. 53 1.

) Ebenda, Sp. 55 £.

4% D. Drost, a. . S.238 1.

) Ebenda, S. 227 {f. — Grubenbrand.

“) M. Maredova, a. a. 0., S. 130 — unter ¢) Kerami
+9 Ebenda, 5. 130 und S. 120, Nr. 3.

) Unklar und zu
Tépferdfen bei A. Toéik, in Veselé,
Studijné zvesti AU SAV,, 12, 1964, S. 187{f, bes. S. 196 (deutsche Ubersetzung von
Opevni osada z doby bronzovej vo Vcselom Arch. Slov. Fon. 5, 1964).

) K. Mareiovi, a.a. 0, S

i) K. Willvonseder, Zei und Bed, der L “ von
Eisgrub in Stidmihren, Sudeta, 14, 1938, S. 5 1L, bes. S. 9 — ,In Maisbirbaum konnte
durch Nachfragen ermittelt werden, daB man in der Nihe des Geschirrlagers auf
eine durchlochte Tonplatte gestoBen war.”

) Vgl Anm. 3.

%) Wie etwa die gemagerien Lehmknollen mit Fingereindriicken vom Kalend
berg bei Madling, Mus. Madling.

Vgl dazu G. Kyrle, Prihistorische Keramik vom Kalenderberg bei Md-
ling (N.-0.), J{A., 6. 1912, S. 221 {1, bes. S. 263.

i) Besonders schon zu sehen an der mitverbrannten Keramik aus einem
Ha A Kriegergrab von Mauer bei Melk, bei dem sogar Bronzeschmelziropfen in die
Keramik einschmolzen! Unpubliziert, Mus. Melk.

%) Zur Deutung der Wiederverfilllung vgl. auch A. Toéik, a.a. O, S. 198 L.

NF.

]

E!nd die il \'Jber

“) F. Fremersdorf, Unter
gung einer Mainzer ein Beitrag zur Technik und Ge-
schichte der frithkaj Keramik, F zur K West-

curopas, 5., Bonn 1832, S. 74/Abb. 72 und S. 76/Abb. 77.

%) A. Mozsolics, Archiologische Beitriige zur Geschichte der GroBen Wan-
derung, Acta Arch. Hung,, 8, 1857, S. 119 1f., 5. 131 1.

) Vgl. dazu dic Zusammenstellung der Literatur und der diesbeztiglichen
Deduktionen bei E. Auer, Grab und Horl. Ein Beilrag zur Deutung der altbronze-
zeitlichen Hortsitte, Offa, 15, 1956, S. 31 1.

%) R. Pittioni, Ein keramischer Horifund der frilhen Bronzezeit aus Traus-
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dorf (Niederdonau), Germania, 24, 1940, S. 12 f{. — neue chronologische Einstufung
in R. Pittioni, Urgeschichte des Osterreichischen Raumes, Wien 1954, S. 261 {f.,
Abb. 184,

) K. Marefova, a. a. O, 5. 117ff. — so beschreibt z. B. A. Toéik, Nilez
mad'arovské keramicky v Budmericich, Studijnd zvesti AU SAV, 10, 1962, S. 81(f.
gerade den Fund von Budmerice als nicht zu den Verwahrfunden im eigentlichen
Sinn gehorig, da die GefiBe z. T. aus den Bruchstiicken rekonstruiert und ergéinzt
werden mulfiten!

) Unpubliziert, vgl. Anm. 3.

) Unpubliziert, vgl. Anm. 3.

“) Vgl. die Darstellung bei K. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit,
a.a.0,8. 33511

“) Vgl. Anm. 18, J. Bayer, Eine Topferei aus der Bronzezeit bei Herzogen-
burg, JZK., NF. 4, 1906, Sp. 53 {I.

%) Darstellung bei K. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit, a. a. O,
S. 341

. Spurny, Ein D::pul[und millelbronzezeitlicher Keramik aus Hulin,
Al‘(‘h roz., 20., 1968, S. 245 {I., Abb.

“) K. Schirmeisen, Fur\dn'\d\rl:hlkn aus Mihren, Nachrichtenbl. f. Dische
Vorzeit, 13., 1937, 8. 172 f{,, Jirzikowitz — S. 179,

@) M. Pichlerova, Keramikhortfund aus Koplany, Bezirk Skalica, Sbornik
Slov. nar. muzea, 60., Historia 6, 1966, S. 57 IT.

) V. Strelsky, Urnenfunde in Eisgrub, Sudeta, 12, 1936, S. 72({f. und
K. Willvonseder, Zeitstellung und Bedeutung der .Urnenstatie* von Eisgrub
in Stidméhren, Sudela, 14., 1938, 5. 5 {.

) V. Saldové, Sklad mohylové keramiky v Lelové u. Stoda, Arch. roz., 10,
1958, S. 183 1I.

”) K. Willvanseder, Die mittlere Bronzezeit, a. a. O., S. 366 {4

) Unpubliziert, Rettungsgrabung und Fundbergung des Hunde!denkmalamm
in Wien, freundl. Mitteilung von Dr. H. Adler.

) J. Bohm, Ein bronzezeitlicher Siedlungsfund von Bad Podjebrad, Nach-
llchl;nbl f. Dische Vorzeit, 18, 1942, 5. 252 {[.

) Novotn Ein keramischer Hortfund aus der mittleren Bronzezeil
von Vel'ky Pesek, Bezirk Levice, Musaica, 12, 1961, S. 45 ff.

™) K. Schirmeisen, Einige Ausgrabungen und Funde aus Mihren, Zeitschr.
d. deutschen Ver. f. d. Gesch. v. Miihren u. Schlesien, 35., 1933, S. 118 {1,

W) J. Eisner, Ein Warenlager eines Tépfers aus der mittleren Bronzezeit im
slowakischen Marchgebiet, WPZ,, 27,, 1940, S. 171 {f.

) J. Rihovsky, Zur Erkenntnis der Hlteren Phase der donauliindischen
Urnenfelderkultur — der Velaticer Kultur, Sbornik, Ceskosl. spol. archecl. 3., 1963,
S. BLIL, Tal. 2 C—E; 8 D; 10 B. und A. To&ik — J. Paulik, Die Ausgrabung
eines Grabhiigels in Caka in den Jahren 1950—56, Slov. Arch. 8/1, 1960, S. 59IL.,
bes. S. 86/Abb. 24.

) J. Eisner, Slovensku v praviku, Bratislava 1933, S. 206 und Taf 36/15.
H. Mitscha-Mérheim—R. Pittioni, Zur Besiedlungsgeschichte des unteren
Grantales, MAG., 44., 1934, S. 147 [,

™ K. Willvonseder, Die mittlere Bronzezeit, a. a. O, S. 281 {[.

*) Erst nach dem vollstindigen Priiparieren der Funde von Gromugl wird es
méglich sein, weitere Aspekte der Hiigelgriberkultur aufzurollen.

#) B. Novoiny,a. a 0,5 48,

*) Die freundl. Mitteilung verdanke ich Herrn Prof. Dr. R. Pittioni — wvgl
A. Schretter — S. Kern, Der pol. Bezirk Nikolsburg in historischer, statisti-
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scher und topographischer Beziehung mit einem Abril der Geschichte Mahrens,
Nikolsburg 1884. — S. 284: Bekannt ist der hiesige Gesundbrunnen, dessen Wasser
stark schwefelhiiltig ist; um 1700 wird ein Badehaus erbaut, eine Urkunde von 1362
nennt: Bad in Foydaspru,

*) Vgl. die Zusammenstellung bei K. Maresov4, a.a. O, S. 117 1L,

) W. Kramer, Prihistorische Brandopferplitze, Helvetia Antiqua, Fest-
schrift Emil Vogt, Zirich 1966, S. 111 {f. — wir wollen hier gelten lassen: Reichen-
hall — Langacker (Anm. 3), Morzg — Goiserberg (Anm. 6), Salzburg — Hell-
brunnerberg (Anm. 6), Oberaudor{ — Wasserfeldbiihel (Anm. 8), Go&lis —
Heidenburg (Anm. 19), Unterfinningen — Osterstein (Anm. 28), Urspring —
Higelesberg (Anm. 28), Donzdorf — Messelstein (Anm. 30), Gauting (Anm. 31),
Christgarten — Weiherberg (Anm. 33), Hoppingen — Rollenberg (Anm. 35),
Unterhausen— Stitteberg (Anm. 38).

=) F. Holste, Die Bronzezeit in Sid- und Westdeutschland, Handbuch d
Urgeschichte Deutschlands, 1., Berlin 1063, Karte 3. B. Lomborg, Donaulindische
Kulturbeziehungen und die relative C ie der friihen B
Acta Arch. Kob.. 30., 1859, S. 51 I1,, 5. 56/Abb. 2.

® A. Hild, Die Urnenfelderkultur der Heidenburg bei GGfis, Vorarlberg, PZ..
34/35, 1949.'511 S. 21211,
C. Eibner, Beigaben und itten der frihen U Kultur
in Sudde'utsmland und Osterreich, a. a. 0., S. 11211,
) H. Mlller-Karpe, Das urnenfelderzeitlihe Wagengrab von Hart a. d.
Alz, Dberha:em Bayer. Vorgesch. Bl,, 21, 1956, S. 46 1., bes. S. 58.
) W. Coblenz Der BronzgefiBfund von Dresden-Dobritz, Arbeits- u. For-

z. sichs. 2, 1850/51, S. 135 ff.
*) C. Eibner, a. a. O, S. 146 1f.
) A. Mozsolics, A Beitrdge zur Gi i der GroBlen Wan-

derung, a.a. 0, S. 131 {f.
1. Ordentlich, Ein Verwahrfund von GefiBen vom Typ Otomani aus Valea
Lui Mihai, Region Crigana, Studii §i comuniciri, Muzeul Brukenthal, 12., 1965, S. 181 {I.
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Vier Neufunde keltischer Hufeisen aus Salzburg
Von Martin Hell, Salzburg.
Mit 1 Abbildung

Aus dem Bundesland Salzburg sind bisher 18 Fundpunkte bekannt ge-
macht worden ). Da sich seither vier weitere Funde dieser Art ergeben haben,
sollen diese nachstehende Behandlung finden

1. Maislknogel bei Unken

Im Talkessel von Bad Reichenhall vollzieht sich der Austritt der Saalach
aus dem Gebirge der ostalpinen Kalkalpenzone in die Ebene des nordalpinen
Alpenvorlandes, wo sie im Salzburger Becken in die Salzach einmiindet. Folgt
man dem engen Saalachtal von Bad Reichenhall etwa 15km fluBaulwiirts
in sudwestlicher Richtung, so gelangt man in die Talweite von Unken. Dort
schlieBt sich das FluBtal wieder zur schluchtartigen Enge des Kniepasses. Zu-
gleich erhiilt dort die Saalach ihren linksseitigen Zubringer des Unkenbaches.
Im Miindungsdreieck dieses Baches erhebt sich an seinem rechien Ufer eine
kleine, grine Hiigelkuppe, der Maislknogel. An seinem FuBe tritt eine heute
verschlagene Salzquelle zutage. Der Maislknogel trigt eine Ansiedlung der
Hallstattzeit. Unterhalb der Salzquelle liegt das Anwesen des Maiselbauern
und da hat sich, zusammen mit Schmelzstiicken von Eisen, im November 1965
cin keltisches Huleisen gefunden, dessen Bergung Tierarzi Dr. Helmut Adler
in Lofer zu verdanken ist.

Der Fund ist das Halbstiick eines Hufeisens (Abb. 1, 1). Es zeigt den charak-
teristischen, wellenformigen AuBenrand und zwei Nagellécher, auBerdem ein
stollenérmig aufgebogenes Ende. Der Erhaltungszustand ist sehr schlecht.
Das Eisen ist Li Die erhal Linge des Bruchstiickes ist
9 ¢m. Die ganze Lange diirfte etwa 10,5 cm betragen haben.

2 Mattsec
Das Hufeisen (Abb. 1, 2) stammt aus Mattsee im salzburgischen Vorland
und wurde im Mai 1967 vom Leiter des dortigen Heimatmuseums, Gendarmerie-
Inspektor i. R. Altmann, geborgen.
Das Stiick ist tief durchgerostet und zeigt beiderseits die wellenfdrmigen
Randstauchungen durch das Eintreiben der Nagellocher. Die Lécher sind hier
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auffallenderweise nur in der Vierzahl vorhanden. Die Enden tragen keine
Stollen. Die Breite ist 9,5 cm, die Linge 9,5 cm.

3.St. Veit im Pongau.

Im Oktober 1967 fand Herr Horst Kirchtag, der im Pongau erfolgreiche
Feldforschung betreibt, bei einem Bauaushub im Markt St. Veit ein stark

Abb. 1. 1: Unken-Maislknogel; 2: Matisee, 3: St. Veit im Pongau; 4: Unken, Land
Salzburg. '/, n. Gr.

verrostetes Hufeisen keltischer Form (Abb. 1, 3). Die Verrostung ist so tiel-
gehend, daB nur mehr ein geringer Kern metallischen Eisens vorhanden ist.
Die eine Hilfte ist stark beschidigt, Stollenbildung fehlt. Es waren & Nagel-
Icher vorhanden. Die Breite ist ca. 11 cm, die Linge fast 12 em.

4. Unken

Im Mirz 1969 konnte Tierarzt Dr. Helmut Adler von Lofer den Fund eines
keltischen Hufeisens feststellen und bergen, den der Kreuterbauer Georg Herbst
in GI6ll Nr. 1 bei Unken am Lahnberg auf dem Ubergang von Gféll zur
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Winkelmoosalpe gemacht hatte. Die Fundstelle liegt westlich von Unken im
Heutal auf ea. 1000 m Meereshéhe in niichster Nihe der Landesgrenze gegen
Bay Hier treffen auf dem salzburgischen Almengebict des Heutales zwei
Biche zusammen und zwar von Westen der Fischbach und von Osten der
Lahnersbach, um vereint nach Norden auf bayerisches Gebiet iiberzutreten
und sich dort als WeiBie Traun in streng nérdlicher Richiung tiber Ruhpolding
nach Traunstein in die bayerische Hochebene hinaus fortzusetzen. Hier ergibt
sich also ein PaBiibergang, der durch das Tal der bayrischen Traun einen Uber-
gang zum Tal der Saalach bildet, die einen urzeitlichen Verkehrsweg darstellt,
worauf ich fiir die rémische Zeil schon mehrmals hingewiesen habe?). Das
Eisen (Abb. 1, 4) ist vollstindig crhalten, aber tiefgehend verrostet. Die wellen-
formige Stauchung liegl nur auf dem AuBenrand. Es sind sechs Nagellocher
vorhanden, Stollenbildung an beiden Enden. An der Unterseite ist vorne, wo
sonst der ,Griff* zu sitzen pflegt, cine deutliche Schwellung angebracht. Die
Linge ist 11,3 em, die Breite 10,0 em.

Auch bei den hier vorgelegten Stiicken zeigt sich bei annihernd gleicher
Formgebung cine gewisse Verschiedenheit in der Anzahl der Nagellacher,
Ausbildung der Enden, Wellenrand ein- oder beidseitig.

Von den Eisen ist eines (Abb. 1, 2) aus dem Vorland, die drei anderen sind
aus dem Gebirge; Abb. 1, 3 aus dem Pongau; Abb. 1, 1 und 4 sind aus dem
Pinzgau.

Von Interesse ist die Verteilung dieser [rihesten Hufeisen. Dazu ist ein
Blick auf die Fundkarte erforderlich, die ich 1963 veréffentlicht habe?®); aufl
ihr sind 14 Fundorte eingetragen und sind zwei weitere im Text erwihnt.
Damals waren also nur 16 Fundorte bekannt. Dazu sind seither 3 weitere Fund-
orte gekommen '), sodaB nunmchr mit 19 Fundstellen zu rechnen ist.

Wie schon aus der Fundkarte von 1963 zu ersehen ist, liegen nur ein paar
Fundstellen an der ,Salzachlinie®, withrend sich die weitaus meisten Fund-
stellen an der westlich davon gelegenen ,Saalachlinie” aufreihen, deren Anzahl
durch die in Rede stehenden Fundorte sich um 2 weitere Fundpunkte vermehrt.
Diese Tatsache ist auffallend und deutet an, daB zur Laténezeit, die in Salzburg
auBerordentlich stark vertreten erscheint, insbesondere zur Spétlaténezeit die
Saalachlinie als transalpine Verkehrslinie wesentlich stirker in Anspruch
genommen wurde, als dies bei der Salzachlinie der Fall war. Daraus aber auf
ein hnheres Alter als jenes der Salzachlinie zu schliefien, erscheint nach dem

igen Stand der nicht vertretbar, da die Salzachlinie schon
o Jungsteinzeit begangen wurde %),

Anmerkungen
1) M. Hell, Noch drei keltische Hufeisen aus Salzburg und Umgebung, ArchA,
40, 1966, S. 143—146.
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) M. Hell, Weitere Funde zum Problem der keltischen Hufeisen aus Salzburg.
ArchA, 34, 1963, S. 28.

%) M. Hell, ArchA, 34, 1963, Abb. 5, S. 28.

4 M. Hell, ArchA, 40, 1966 passim.

%) M. Hell, Zwei Steinfixte vom Kamme der Ostalpen, Germania, 34, 1956,
S. 1341, — Derselbe, Neue jungsteinzeitliche Funde aus dem Lande Salzburg,
Archa, 82, 1962, S. 27 1.
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Archiv fiir ur- und friihgeschichtliche Bergbauforschung
Mitteilung Nr. 34

Neue Kupferschmelzplitze im Bergbaugebiet
Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol
Von Richard Pittioni, Wien
Mit 7 Abbildungen

3 i G wel die durch das verheerende Unwetler am
4. Juli 1968 ausgeldst worden waren, sowie weitere Beobachtungen im Gebiet
um Jochberg, p. B. Kitzbiihel, Tirol, boten die Moglichkeit zum Feststellen der

hfolgend beschriebenen K itze. Es sind dies '):

Schmelzplatz Nr. 28, zum Lagerstittenbereich Kupferplatte- Schiit-
zenkogel gehorig (Abb. 1).

Lage: etwa 250 m siidlich des Bauernhofes Parzen, auf Parz.-Nr. 795, Be-
sitzer S. Oberhauser, Jochberg 39.

Vom genannten Hof zieht am FuBle des Schiitzenkogel-Abfalles in etwa
20m Hohe oberhalb der Talsohle der Jochberger Ache ein kleiner Feldweg
nach Siiden. AnliéBlich der Arbeiten zur Pipe-Line Mittersill—Pal Thurn—Joch-
berg *) wurde dieser Weg stellenweise etwas verbreitert und dabei vom abfal-
lenden Berggehinge Material entfernt. Hiebei schloB man eine Stelle auf, die
durch intensive Schwarzfiarbung (Holzkohlenreste) von der Umgebung abgeho-
ben wurde. Ein bis ins Innere rot verfirbtes Schieferbruchstiick, das hier gefun-
den wurde, schien die Deutung als Rest eines Ofensteines zuzulassen, Schlacke
konnte aber trotz mehrfachen Absuchens der Stelle nicht gefunden werden.
Hingegen wurde am 14. 8. 1967 ein kleines keramisches i y
liber dessen zeitliche Stellung noch weiter unten zu sprechen ist. Da der ge-
nannte Feldweg durch die Pipe-Line-Firma nicht genligend zugerichtet worden
war, hat dann der Grundbesitzer im Sommer 1968 in Eigenarbeit eine ent-
sprechende Verbesserung durchgefiihrt und noch weiter Material vom Abhang
entfernt. Doch blieben an der genannten Stelle weitere entscheidende Auf-
schliisse aus, hingegen konnten am 17. 7. 1868 etwa 8—10 Schritte stidlich davon
entfernt in dem fiir die Wegzurichtung bestimmten Material ein kleines Bruch-
stiick von Ofenstein mit Schlackenauflage sowie mehrere kleine Schlackenstiicke
aufgelesen werden. Den Anlafl zu einem neuerlichen Absuchen der Fundstelle
bot eine interessante Bodenbeobachtung. Der iiberaus feuchte Sommer 1968
hatte gegeniiber den fritheren Jahren eine wesentlich stirkere Durchnissung des
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Bodens zur Folge. So auch im angegebenen Fundbereich, wo an der Schnitt-
linie von Weg und Berghang cine rotbraun gefirbte dinne Wasserader austrat
Da diese rotbraune Firbung von Quellwasser bereits vom Schm z Nr. 13
her geliufig war — wo noch 14 Jahre nach der Grabung das den Platz
zichende Grundwasser die rotbraune Farbe aulweist — bot diese Beol

die Veranlassung zu ciner neuerlichen Begehung, die dann die cben genannten
Funde erbrachte und so cinen Schmelzplatz eindeutig erwies. Allerdings mull
auf Grund der Geliindegestaltung eine starke Uberdeckung mit Rutschmaterial
angenommen werden, sodali cine genaue Gréfenangabe iiber seine Ausdehnung
ohne nihere Untersuchung nicht méglich ist. Ein am 13. B. 1968 wenige Meter
nérdlich von der rotgefirbten F Schl stiick dirfte aber
durch die Wegarbeiten vertragen worden sein.

Was nun die Datierung des Schmelzplatzes Nr. 28 betrifft, sc wiirde man
auf Grund der gelaufigen Schlackentypologie der Urnenfelderzeit das gleiche
Alter fir ihn annehmen. Sie wird durch ein im Sommer 1969 an der gleichen
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Stelle gefundenes Randstiick eindeutig belegt. Damit ist auch ein wichtiger
Hinweis auf den Charakter der durch dic crwiihnte intensive Schwarzfarbung
hervortretenden Stelle mit dem hier gefundenen GefaBbruchstiick gegeben.
Es handelt sich um ein nur daumennagelgroBies Bruchstiick aus dunkelgrauem,

Abb. 2. Jochberg bei Kilzbiihel, Tirol. Schmelzplatz Nr. 29. Phot. R. Pittioni

stark mit Graphit versetztem Ton; an ciner Bruchstelle ist die Oberfliche eines
Schlackengrusstiickleins sichtbar. Die Oberfliche ist verhiltnismaBig rauh, doch
1Bt sich noch ein kleines Stiick einer seichten einfachen Wellenlinic erkennen.
Die Datierung eines derart kleinen GefiBbruchstiickes bereitet natiirlich einige
keiten, auch wenn auf Grund der langjahrigen Erfahrungen im Joch-
berger Bergbaubereich versichert werden kann, daB es sich nicht um den Rest
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einer urnenfelderzeitlichen Ware handelt und daf auch eine Zuordnung zur
Melaun-Fritzener Ware nicht in Betracht kommt. Versucht man ein Urteil von
der Erfahrungsbasis Niederdsterreichs aus, dann wiirde man unter Beriicksich-
tigung der starken Graphitbeimengung an das 14. oder 15. Jhdt. denken kénnen
Doch ist diese Fundstelle nach den neuerlich gewonnenen Hinweisen nicht mehr
mit einer bergbaukundlichen Anlage zu verbinden, sondern weitaus eher als
stark umgelagerter Siedlungsrest anzusprechen. Mit Ricksicht auf die nicht
weit entfernte, allem Anschein nach zei iche Eisenverhii 1 bei der
Jochberger lzplatz Schab wiire eine solche Interpretation
des Aufschlusses durchaus maglich.

Schmelzplatz Nr 28, zum Lagerstittengebict Kupferplatte-Schiit-
zenkogel gehorig (Abb. 2).

Lage: nicht niher feststellbar, jedoch oberhalb des Tax-Lehens, aufge-
schlossen im Bereiche der Parz.-Nr. 947, Besitzer F. Haller.

Durch das von Westen her gegen die Ostflanke des Schiitzenkogels vor-
stoBende Unwetler wurde am 4. 7. 1968 ein von der Hohe der Taxer Alm kom-
mender Wassergraben bis zu 1 m Tiefe aufgerissen (Abb. 3). In den Seitenwin-
den dieser Wasserrinne wurde von Franz Erber-Taxen wahrend des Monates
Juli 1968 iiber eine Erstreckung von etwa 30—40 m verschwemmtes Schmelz-
platzmaterial festgestellt, u. zw. sowohl Ofensteine wie auch Schlacke, wobei
vorwiegend grobe und feine Plattenschlacke nachgewiesen werden konnte. Da
dieses Material bis zu 30 cm tief im Erdreich steckend verteilt war, ist eine alte,
glemh[alls durrh starke Regenglisse bewirkte Vertragung von einem hoher

1zpl anzuneh der aber nicht mit dem Platz Nr. 19 ident
sein kann. Es muB sich vielmehr um einen zweiten Plalz handeln, der ebenso
wie jener von Nr. 19 mit der kleinen, im 18. Jhdt. durch den Immenstock-Stollen
und den Franz-Joseph-Stollen abgebauten Lagerstilte zusammenhangen diirfte.
Da der Schmelzplatz Nr. 19 durch grobe Schlacke nachgewiesen ist, fiir Nr. 29
aber die Plattenschlacke kennzeichnend zu sein scheint, kénnte es sich um zwei
b hbarte, di de Anlagen haben.
Keramische Reste wurden nicht fesigestellt, die Schlackenreste sind mil den aus
der Urnenfelderzeit bekannten Typen ident. Darnach kann auch ein urnenfelder-
zeitliches Alter fiir Nr. 28 angenommen werden

Schmelzplatz Nr. 30, zum Lagerstittengebiet Kupferplatte-Schiit-
zenkogel gehdrig (Abb. 4).

Lage: nordéstlich vom Tax-Lehen, u. zw. nérdlich des vom Berggehiinge
herabkommenden Wasserlaufes und unterhalb des vom Tax-Lehen zur Taxer
Alm fiihrenden FuBsteiges. Parz.-Nr. 961, Besitzer F. Haller.

Der w hat glei durch das Unwetter vom 4. 7. 1968
Schottermaterial zu Tal gebracht und dabei Teile der nordlich an ihn angren-
zenden Wiese iiberdeckt. Bei Aufriumarbeiten fand Franz Erber ein Stiick rohe
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Schlacke. Anl&Blich einer am 29. 7. 1968 durchgefithrten Begehung des Gelindes
wurde im Wiesenbercich knapp neben dem Wasserlauf wieder rotbraunes
Wasser beobachtet, das iiber eine weite Erstreckung hin einen farbigen Uberzug
iiber die Wiese bewirkte. Knapp oberhalb des Wasseraustrittes, u. zw. rund

Abb. 3. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Nr. 29, D
Phot. R. Pittioni

10 m stlicher Richtung gegen den Berghang zu, wurden einige rot gefirbte
Ofensteine aufgelesen. W. Siegl — Leoben hat dann am 4. B. 1968 anl&Blich eines
Besuches an der vermuteten Kopfstelle des Schmelzplatzes eine Testbohrung
durchgefiihrt, bei der in etwa 70 cm Tiefe kleine Holzkohlenflitterchen fest-
gestellt wurden. Schlackenreste wurden aber nicht beobachtet, doch sprechen
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die bisherigen Hinweise fiir einen Schmelzplatz, der durch ziemlich michtige
Schuttiiberdeckungen unsichtbar gemacht wurde. W. Siegl hatte die grofic
Licbenswiirdigkeit, die drei Bohrproben mit Cuprovin auf Kupfer-Spuren hin
zu untersuchen. Hiebei ergaben sich 40, 50 und 65 p. p. m. Cu, womit einc
gewisse Bestatigung der Bodenhinweise gegeben erscheint ?)

v F5
ey

Abb. 4. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Schmelzplatz Nr. 30. Phot. R. Pittioni

Schmelzplatz Nr. 31, zum Lagerstittengebiet Kupferpla
zenkogel gehorig (Abb. 5).

Lage: nordésilich des Kiinstler-Holels auf cinem fast ebenen Wi
der im Osten und Norden von Biiumen eingefaBt ist. Etwa 20—25 m vom NO-
Eck entfernt dirfte das Zentrum des Platzes liegen, der vor clwa 10 Jahren
anlaBlich eines Wasserleitungsbaues fiir das Kinstler-Lehen nachgewiesen
worden war. Fesigesielll von Franz Erber. Parz-Nr. 951, Besitzer Wolfgang
Kerscher.

F. Erber sammelte bei der Anlage der Wasserleitung, durch die ein rot-
brauner Erdaufschlufl durchschnitien worden war, ciniges Material auf, von
dem er mir am 20. 7. 1968 ein verschlacktes Ofenlechmbruchstiick tibergab. Eine
anschliefend durchgefiihrte Begehung der Fundstelle lieB oberflichlich nichis
mehr erkennen, hingegen konnte W. Siegl — Leoben bei der am 29. 8. 1968
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Abb. 5. Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol. Schmelzplatz Nr. 31, oben: Lagi
unten: Schlacken- und Ofensteinreste in der Bohrprobe. Phot. R. mmoni
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durchgefiihrten Bohrung in 40 cm Tiefe bei der Probe a kleine Schlacken- und
Ofensteinreste erfassen, womit die Verhiittungsanlage eindeutig erwiesen war
Eine nachtriglich von ihm vorgenommene Aufschlimmung der Probe sowie
die wieder mit Cuprovin durchgefiihrte chemische Bestimmung des Kupfer-

Abb. 6

gehaltes ) bekriftigen dieses Ergebnis. Es darf somit angenommen werden,
daB es sich wieder um einen urnenfelderzeitlichen Schmelzplatz handelt.

Schmelzplatz Nr. 32, zum L tittengebiet Kupferplatte-Schiil
zenkogel gehorig.

Lage: im sogenannten Teufelsmoos, ein nasses Wiesengelinde westlich des
Weges Taxen — Thal-Lehen unterhalb des Neubaues Klaus Fuchs. Parz.-
Nr. 966, Besitzer Oberhauser.
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In dem nassen Wiesengelinde tritt gleichfalls rotbraun gefirbtes Wasser
zutage. Bel einer am 5. 8. 1968 vorgenommenen Begehung wurde ein Stiick
ungerollter rotbrauner Ofenlehm gefunden, von dem eine Fliche eine ganz
schwache Verschlackung aufweist. Er ist als Beleg fiir cinen Hiiltenplatz anzu-
sprechen, von dem aber noch keine Schlacken bekannt sind.

Abb. 6 und 7. Jachberg bei ihel, Tirol. Nr. 33. 6: G t
an der StraBenflanke; 7: Detailansicht des letzten Restes des Schmelzplatzes.
Phot. R. Pittioni

Schmelzplatz Nr. 33, wahrscheinlich zum Ber iet Wurzach
gehorig (Abb. 6, 7).

Lage: Folgt man der alten Pal Thurn-StraBe nach ihrer Abzweigung am
stdlichen Ortsausgang von Jochberg, so senkl sie sich nach einer schwachen
Linkskurve ziemlich steil zum Tal der Jochberger Ache. Die StraBe wurde an-
laBlich der Pipe-Line-Arbeiten verbreitert und gegen Westen die Boschung neu
gerichtet. Bevor sich nun die StraBe gegen dic Talsohle senkt, ist in dieser
‘West-Bischung der letzte Rest cines Schmelzplatzes aufgeschlossen. Parz.-
Nr. 1343/1, Besitzer L. Draxler.

In etwa 40 cm Tiefe zieht cine stark zusammengebackene, rotbraun ge-
firbte und mit Holzkohlenresten gemischie Schichte nordsidlich. Sie befindet sich
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unterhalb von Pfosten 6 des Zaunes, der den an die StraBe grenzenden Grund
abschlieBt. Im Anschlufl daran ist gegen Norden bis zum Pfosten 3 dieses Zaunes
eine fast waagrechte, rund 1 em dicke Fe-Konkretionsschichte ausgebildet, die
als die nérdliche Grenze des Schmelzplatzes anzusehen ist. Solche Eisenanreiche-
rungen konnten schon seinerzeit beim Vorderreith-Alm-Schmelzplatz beobachtet
werden. Auf Grund des durch die StraBenbéschung hergestellten Aufschlusses
konnte angenommen werden, daB sich die Anlage gegen Westen, also in das
Wiesengeldnde hinein, fortsetzt. Bel einer am 14. 8. 1968 von W. Siegl vor-
genommenen Testbohrung im Wiesengelinde westlich vom Pfosten 6 wurde
jedoch vollkommen steriler Boden festgestellt. DemgemiB stellt der Aufschlull
den letzten Rest eines Hiittenplatzes dar, der vermutlich im Mittelalter bei An-
lage der Pafi Thurn-Strafle zerstort worden war. Vom Schmelzplatz Nr. 13
(Junbhnrg — Neuhausstall) ist er etwa 250 m entfernt und demgemiB mit dem
Ber iet Wurzach in Verbindung zu bringen. Ob er dem gleichen Zwecke
wie due Verhiittungsanlage von Nr. 13 gedient hat, 1aBt sich mangels weiterer
Aufschliisse nicht mehr feststellen. Auch fiir den Schmelzplatz Nr. 33 brachte
die von W. Siegl durchgefiihrte Cuprovin-Untersuchung ein positives Ergebnis
Eine an der Straflenbsschung entnommene Probe (1) ergab 80 p. p. m. Cu, eine
1 m westlich davon gebohrte Probe (2) zeigt 40 p. p. m. Cu, wiihrend drei Proben

aus der Konkretionsschichte [3 4, 13) 45, 40 und 40 p. p. m. Cu aufweisen.
hluf und vermitteln somit eine brauchbare

Aussage.

Schmelzplatz Nr. 34, zum Bergbaugebict Kupferplatie-Schiitzenkogel
gehorig. Franz Erber — Jochberg berichtete brieflich am 18. 9. 1968, daB er in
der Nihe der alten Kiinstler-Miihle, d. i. siidlich des vom Kiinstler-Lehen zum
Hansler-] Leber- ziemlich steil aufwiirts fuhrenden Fahrwcges, in cinem Aushub
ein fick und Ofi il hab Die Fundstelle
selbst, im Bereich der K. G. Jochberg auf Parz.-Nr. 906/4, befindet sich in der
Nihe des sog. Hofinger Hauses, dessen Keller durch das schon mehrmals er-
wihnte Unwelter vom 4. 7. 1968 iberflutet worden war. Als Hochwasserschutz
wurde eine tief fundamentierte Betonmauer errichtet, wobei in 1,5 m Tiefe der

te Aufschlufl i worden war. Die von F. Erber vorgelegten

Ofensteine sind eindeutige Belege fiir einen Schmelzplatz, das kleine Gefali-

bruchstiick hingegen 1d8t keine genaue Datierung zu, obwohl ein urnenfelder-
il Alter nicht ist.

Anmerkungen

1) Zghlung in Fortfihrung von 27, vgl. R. Pittioni, Der Schmelzplatz Nr. 27
des Bergbaugebietes Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, ArchA., 43., 1968, 5. 137 f.

%) Vgl. dazu Derselbe, Die Schmelzplitze Nr. 25 und 26 des Bergbaugebictes
Jochberg bei Kitzbiihel, Tirol, AvchA., 41., 1967, 5. 44 1.

%) Herrn Hochschulprofessor Dr. Walter Siecgl, Montanistische Hochschule
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ich auch an dieser Stelle flir seine Untersuchungen herzlich danken,
er mir mit Brief vom 27. 9. 1968 licbenswiirdig zur Verfiigung stellte.
% W. Siegl untersuchte vier Bodenproben, u. zw. K, (Kinstler,) oben/40 em
mit 200 p. p. Cu, K,a unten mit 320 p. p. m. Cu, K,b unten mit 320 p. p. m. Cu, K,e
(3 m entfernt) mit 400 p. p. m. Cu und K,d mit 200 p. p. m. Cu, die als besonders hohe
Cu-Werte anzusprechen sind
%) Ich michie auch hier nochmals Herrn Franz Erber, dem .Taxer Franz',
fiir seine bewdihrte und Uberaus aufmerksame Mitarbeit ganz besonders herzlich
danken, durch die die genannien neucn Belege an urzeitlichen Kupferverhittungs-
lilzen gesammell werden konnten. Besonders gilt dies fur Schmelzplatz Nr. 31
(Kiinstler 1), mit dem dhnlich wie bei Nr. 13 einc verhiltnismidig tief im Talbereich
gelegene Verhiittungsanlage erwiesen ist. IThre wiire zum
des hier getiti i 3
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Zur Frage des Bleierz-Bergbaues wihrend der
jingeren Urnenfelderkultur in den Ostalpen
Von
Gerhard Dérfler, Wien — Heinz Neuninger, Wien — Richard Pittioni,
‘Wien — Walter Siegl, Leoben
Mit IX Tafeln und 19 Abbildungen

1. Einleitung

Bislang war man im Hinblick auf die bekannten Bleifiguren von Frog
in Kérnten gewohnt, die bergminnische Gewinnung von Blei-Erzen in die
vorgeschrittene Hallstattzeit zu setzen. Untersuchungen irgend einer Art, die
sich mit der chronologischen Vertiefung dieses indirekt erwiesenen Bergbaues
beschéftigten, wurden nicht durchgefithrt, wie ja auch der hallstattzeitliche
Blei-Erz-Bergbau in Kérnten noch nicht erforscht ist.

Wenn nun im folgenden auf diese Frage der chronologischen Vertiefung
der Bleigewinnung in die Zeit vor der nidher ei
werden kann, so verdanke ich dies in erster Linie dem Ehepaar Ksenija und
Zdenko Vinski in Agram, die mich bereits vor Jahren auf einen Fund aufmerk-
sam gemacht hatten, dem wir aber eine vollig andere Bedeutung zumafien.
Anlaglich eines Aufenthaltes in Agram um 1960 konnte ich unter Fiihrung der
beiden Genannten die urnenfelderzeitlichen Verwahrfunde des Arheolodki Muzej
in Agram durchsehen. Wir kamen hiebei auch auf die Frage der Herkunft des
Zinns zu sprechen, das man angesichts der zahlreichen Depots der Urnen-
felderzeit doch in beachtlichen Mengen gebraucht haben mufte. Die Kollegen
Vinski wiesen in diesem Zusammenhang auf einen Depotfund hin, den sie als
Privatbesitz eines Herrn Dr. Jéger kennen gelernt hatten. Uber mein Ersuchen
bemiihte sich Zd. Vinski bei dem Besitzer des Fundes um eine Probe zur che-
mischen Untersuchung, doch waren sein Versuch ebenso wie mein eigener
vergeblich. Als im November 1966 die Hundertjahr-Feier der Jugoslawischen
Akademie der Wissenschaften und Kiinste in Agram stattfand, war meine erste
Frage an Zd. Vinski, wie es nun mit dem Verwahrfund Dr. Jigers stiinde. Zu
meiner Freude war er inzwischen als Geschenk des Eigentiimers im Arheologki
Muzej gelandet und meine erste freie Stunde galt daher der Besichtigung des
Fundbestandes im Museum. Fiir die hiebei gewithrte, besonders liebenswiirdige
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Unterstiitzung michte ich vor allem Frau Ksenija Vinski und ihrem Gatten
Zd. Vinski auch an dieser Stelle nochmals aufrichtig danken. Im Verlaufe
unseres Gespriches zeigte es sich, daB der Fund schon von der landeskund-
lichen Forschung erfafit und sogar schon in ciner eigenen kleinen Verdffent-
lichung bekannt gegeben worden war. Es handelt sich um den Verwahrfund
von Miljana.

2. Das Depot von Miljana, Bezirk Krapina, Kroalisch-Zagorien

auf die

A. Smodi¢ ') berichtet unter Beniitzung der ilteren Literatu
auch Zd. Vinski — K. Vinsk ii
hinweisen %), daB im Jahre 1895 auf dem Besitz des Herrn A. Jager, u. zw. auf
der Sstlich von Miljana nach Kumrovec fihrenden Strafle liegenden Parzelle
Nr. 2244/2b, ein Depot gefunden wurde, das aus fiinf beschidigten Bronze-
hiémmern, einer Schwertklinge, dem Griffende eines Dreiwulstschwertes, vier

beschidigten L i einem b tick, cmem Sichelbruchstiick (?),
acht beschidigt Tii , einem beilbruchstiick,
einem Beilkli tick und ei zig G hcstand. Auf Grund
der L itze ist die Zugeh. keit des Fundbestandes zum friihen Hallstatt-

B-Horizont erwiesen, auf Belege aus anderen, zeitgleichen Horten kann mit
Riicksicht auf die Geldufigkeit dieser Form verzichtet werden ¥). Die fir Miljana

ichnenden und dati d Stiicke sind aul Abb. 1, die ich Frau
Ks. Vinski verdanke, abgebildet.

Die von A. Smodi¢ seiner Verdffentlichung mitgegebene Abbildung der
GuBkuchen ist leider so klein, daB sie fiir eine ausreichende Bekanntgabe des
gesamten Bestandes nicht geniigl. So verdanke ich es dem licbenswiirdigen
Entgegenkommen von Herrn Prof. Dr. D. Rendié-Miotevi¢, dem Direktor des
Arheoloski Muzej in Agram, wenn nun die Gufikuchen in guten Photos vorge-
legt werden kénnen. Frau Ks. Vinski hatte die Giite, die zugehbrigen MaB-
und Gewichisangaben zu vermitteln, wofiir ich gleichfalls danke. Im Ganzen
handelt es sich — entgegen der Angabe von A. Smodié — um flinfundzwanzig
(25) Stiick. Der als Nr. 1 beschriebene G ist der A kt fir
die nachsiehend besprochene, mit der Gewinnung und Verwendung von Blei
in Verbindung stehenden Problematik. Alle GuBkuchen sind tiefgriin kriftig
patiniert.

Nr. 1: Kegelférmig, an der Kegelspitze Kupferhiille nur teilweise erhalten, dunkel-
grauer Kern hervortretend. Fiir die Untersuchung des Kernes wurde etwa
ein Viertel des Kuchens herausgeschnitten, gr. Dm. 12,1 cm, H. 4.4.cm, Gew.
188 dkg, nach Enuernen des chmmes m dkg (Tafel 1, 1, 2).

Nr. 2:K Gberfliche, gr. Dm.
12,76, H. i Gow 280 dkg. Memllpmbe Ne L (Tatel T, :u

berfliche, gr. Dm.

3 mit
14 2 cm, H. 5,5 cm, Gew. 257 dkg. Molallprv‘ne Nr 2 (Tafel 1114)
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Nr.

Nr.
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Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.

Nr.
Nr.

Nr.
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20:

21:

22:

23:
24:

25:

: Kegelférmig, leicht genarbte, durch schwache Rippen segmentartig geglie-

derte Oberfliche, gr. Dm. 13,5cm, H. 46cm, Gew. 197 dkg. Metallprobe
N:‘ 3 (Tafel 1L, 5).

., gr. Dm. 17lem, H. 48cm, Gew.

genarble
121 dkg. Melallprube Nr. 4 (Tafel IIL, 6).

: Kalottenférmig, ziemlich glatte Oberfliche, gr. Dm. 13cm, H. 3,6cm, Gew.

170 dkg. Metallprobe Nr. 5 (Tafel III, 7).

: Kalottenférmig, stark genarbte Oberfliche, gr. Dm. 84 cm, H. 3cm, Gew.

21 dkg. Metallprobe Nr. 6 (Tafel IV, 8)
Kegelférmig, mil unregelmiiBiger Basis, Oberfliiche schwach genarbt,
£r.Dm. 154 em, H. 8em, Gew. :33dkg ITnl:I 1V, 9).

mit
gr. Dm. 147 cm, H. 53 em, Gew. 221 dkg (’rn{cl 1V, 10).

nur schwach genarbt,

: Kegelférmig mit unregelmafiger Basis, Oberflache ziemlich stark gekerbt,

gr. Dm. 14,1 cm, H. 6,2 cm, Gew. 237 dkg (Talel V, 11).

: Leicht kalottenférmig, Oberfliche ziemlich genarbt, gr. Dm. 137cm.

H. 4,7 cm, Gew. 200 dkg. (Tafel V, 12),
Annihernd kegelférmig, Basis an eciner Stelle etwas ausgebrochen, Ober-
fliche kréftig genarbt, gr. Dm. 1389 ¢m, H. 38 em, Gew. 195 dkg. (Tafel V, 13).

: Kegelformig, Oberfliche leicht genarbi, gr. Dm. 13cm, H. 49cm, Gew

189 dkg. (Tafel VI, 14).

: Schwach kegelférmig, Oberfliche stellenweise stark genarbt, gr. Dm. 13.2cm.

H. 4.5 cm, Gew. 212 dkg. (Tafel VI, 15).

: Leicht ig, Basis leicht i Oberfliche ziemlich glatt,
gr. Dm. 14,3 cm, H. 4.9 cm, Gew, 295 dkg. (T'\Icl VI, 16).

ig. Basis leicht Oberfliche genarbt, gr. Dm
14,8 cm, H. 5,1 cm, Gew. 200 dkg (Tafel VII, 17).

: Kalottenférmig, Oberfliche leicht genarbt, gr. Dm. 11,6cm, H. 43cm, Gew.

166 dkg. (Tafel VII, 18).

: Leicht kalottenférmig, Oberfliche kriftig genarbt, gr. Dm. 12,6 cm, H. 42¢m

Gew. 187 dkg (Tafel VII, 19).

: Kaloltenformig. Oberfliche kriftig genarbl, gr. Dm. Illcm. H. 38em.

Gew. 127 dkg (Tafel VIII, 20).

Unregelméifig mit gewellter Oberfliiche, gr. Dm. 134 em, H. 38cm, Gew.
112 dkg. (Tafel VIIL, 21).

Anscheinend Bruchstiick eines leich! kaloltenformigen Kuchens, erh. Dm
11,6cm, H. 49 cm, Gew. 122 dkg. (Tafel VIIL, 22).

Schwach kegelformig, Oberfliche kriftig genarbt, gr. Dm. 10cm, H. 29cm.
Gew. 60 dkg. (Tafel IX, 23).

Flach, fladenformig, gr. Dm. 8.2cm, H. 13cm, Gew. 34 dkg (Tafel IX, 24).
Mittelteil eines schwach Kuchens, Rand a

gr. Dm. 9,4 em, H. 3,6 em, Gew. 73 dkg (Tafel IX, 25).

Bruchstiick eines Kuchens, Rinder abgeschlagen, erh. Dm. 65cm, H. 25 em.
Gew. 31 dkg. (Tafel IX. 26).

Mit Ausnahme der Nr. 21, 24 und 25 handelt es sich somit um zwei Grund-
formen der GuBkuchen, wobel besonders die kegelformigen Stiicke auffallen
Ebenso eigenartig ist die Oberflichengestaltung des Kegel- bzw. Kalotten-
mantels, der in den meisten Fillen nicht so sehr durch seine Porositit, sondern
durch die mehrmals kriftige Narbenbildung auffillt. Man wird daraus schliefien
diirfen, dafl das flissige Schmelzgut nicht in einen Behilter mit glatter Wand



gegossen wurde, doch ist auf Grund der Oberflichenbildung kein verliBlicher
Schlufl auf die Art dieses Behilters méglich. Am ehesten kénnte man noch an
eine etwas steinige Erdgrube denken. Tafel I, 1 und 2 zeigen nun deutlich,
dafl bei dem GuBkuchen Nr. 1 ein metallischer Kern von einem Bronze-Mantel
eingeschlossen ist, doch konnte makroskopisch nicht sofort entschieden werden,
ob es sich bei dem silbrig glinzenden Kern um Zinn — wie Zd. Vinski seiner-
zeit annahm und auch von A. Smodi¢ angedeutet wird — oder um Blei han-
delt. Zur Klarstellung dieser Frage wurde daher das herausgesigte Kuchen-
segment einer spektralanalytischen Untersuchung durch H. Neuninger unter-
zogen.

3. Die spektral ytische Us h des Ki Nr. 1

Sie wurde von H. Neuninger nach der von ihm entwickelten und bei allen
fritheren Analysen angewandten Methode durchgefiihrl, sodafl die erzielten
Ergebnisse mit den schon verdffentlichten Analysen direkt verglichen werden
kiénnen. Die Untersuchung bezog sich auf die materialmiflige Bestimmung des
Kernes sowie auf die Frage, ob der Mantel aus Kupfer oder aus Bronze besteht
Die Ergebnisse sind auf den Tabellen I und 2 zusammengestellt.

Tabelle 1: Miljana, Gulkuchen Nr. 1 — Kern

Probe 1

Tabelle 2: Mi

Weiters interessierte auch die Frage, ob das fiir die Hille des GuBkuchens
Nr. 1 verwendete Material ident ist mit jenem der iibrigen GuBkuchen, ob also

v i Kupferarten i sind. Dem liebenswiirdigen Entgegen-
kommen von Ks. und Zd. Vinski verdanken wir die Bohrproben von weiteren
sechs GuBkuchen (Nr. 2—1). Die elementmiBige Bestimmung des Kupfers dieser
Kuchen ist aus der Tabelle 3 ersichtlich.
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Tabelle 3: Miljana, GuBkuchen Nr. 2—7

Die Analyse des Kernes ergibt also eindeutig Blei, das in einer Grifen-
ordnung von 80—90% in dem Material enthalten ist. Als Blei-Begleiter sind
Silber (Ag) mit einer GréBenordnung von 1—5% und Antimon (Sb) mit etwa
dem gleichhohen Anteil anzusprechen. Kupfer (Cu) mit einem gleichfalls ein-
bis mehrprozentigen Anteil war iiberraschend.

Das fiir die Herstellung von Mantel und Deckel verwendete Material ist
auf Grund der Spekt als , wobei es sich im
Hinblick aul den Zinn-(Sn)-Anteil mit bis zu 5% und dem Gberaus hohen,
mehrere Prozent umfassenden Anteil an Pb um eine etwas mit Pb versetzte
Bronze handelt. Die mengenméfigen Anteile an Ag, Ni, Sb, Zn und Bi schlieflen
eine Herkunft des Kupfers aus dem Bereich der Salzburger oder Nordtiroler
Kupferkieslagerstitten aus und lassen — soweit dies nicht durch die spekiro-
graphische Erfassung weiterer Kupferkieslagerstitten widerlegt wird — an eine
Herkunft aus dem Nordtiroler Bereich um Schwaz denken. Im iibrigen zeigen
einige Stiicke aus dem steirischen Depot von Judendori-Strafiengel eine durch-
aus gleichartige Zusammensetzung®) wie das Mantel- und Deckelmaterial des
GuBkuchens Nr. 1 von Miljana. Fir Miljana selbst aber erhebt sich noch die
Frage, ob der im Mantel- und Deckel-Material enthaltende Ag-, Pb- und
Sb-Anteil durch die Bleizugabe bedingt ist, denn ein Vergleich mit den sechs
Analysen der GuBkuchen Nr. 2—7 zeigt nicht blof eine weitgehend gleich-
artige element: e Zusammensetzung dieses Kupfers, sondern auch einen
geringeren Anteil an Ag, Pb und Sb als im Mantel-Deckel-Material des Gufi-
kuchens Nr. 1. Um aber diese Frage niher priifen zu kénnen, d. h. um zeigen
zu kbnnen, ob sich das Kupfer der GuBkuchen Nr. 2—7 allgemein vom Mantel-
Deckel-Material der Nr. 1 heidet, wire eine ige spekiro-

Dur des G unerliiBlich.
Da aber eine weitere Materialentnahme nicht moglich ist, mufl diese Frage vor-
ldufig noch offen bleiben.

Nachdem durch die spektrographische Untersuchung festgestellt worden
war, daB ein Bleikern mit einem Bronzemantel, bzw. -deckel umschlossen vor-
liegt, ergab sich als nichstes die Frage nach dem Herstellungsvorgang von
Mantel und Deckel. Es war hicbei naheliegend anzunehmen, daB man die Wand
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einer Vertiefung (Erdgrube?) zuerst mit dem Mantelmaterial ausgegossen habe,

wodurch ein Hohlkegel entstehen konnte. In diesen hétte man dann das flissige

Blei eingegossen, um es nach dem Erkalten mit einem Deckel abzuschlieBen.

Da jedoch diese Annahme nur durch Spezialuntersuchungen entweder bestitigt

oder verworfen werden konnte, fand sich W. Siegl-Leoben in {iberaus dankens-

werter Weise bereit, sich dieser Untersuchung zu widmen. Die von ihm erzielten
isse faft sein hstek Beitrag

4. Zur Frage der Herstellung des Gufikuchens Nr. 1

In dem vorhergehenden Bericht wird die Form der Blei-Kupfer-Kegel
beschrieben. Demnach schien es, daB cin mil Blei gefillter, ziemlich flacher
Kupferkegel mit cinem ,Kupferdeckel* verschlossen wurde. Die flache Ober-
seite des ,Deckels” entspricht jedoch der Oberfliche einer Schmelze. Wirde
die Vorstellung — GefiB = kupferner Kegelmantel, Fiillung = Blei, Deckel =
kupferner Deckel — dem Herstellungsvorgang dieser so merkwirdigen Gebilde
entsprechen, dann kénnte man am Ubergang von Kegel zu Deckel irgend eine
Naht — und sei es nur eine Andeutung einer Linie — etwa eine feine Cuprit-
Haut erwarten. Es liegt auch nahe, daB diese Sutur zwischen Kegel und Deckel
eine Wegsamkeit fiir die rund 3000 Jahre dauernde Oxydation dargestellt hitte.

Die Abb. 2 ist eine Gesamtansicht des Objektes bei schwacher VergroBe-
rung. Der Schnitt wurde so gefiihrt, daB der Ubergang vom Kegel zum Deckel
auf jeden Fall sichtbar sein sollte. Ohne auf die unten berichteten Details der
Untersuchung einzugehen, kann schon jetzt gesagt werden, daB an keiner Stelle
aus dem heids Ub bercich (auch bei stirkerer Vergroferung
unter dem Mikroskop) irgend ein Hiatus oder irgend eine Sutur zu beob-
achten war.

Fiir die weiteren Uber dank wir dem Leiter des Leobener
GieBerei-Institutes (G. F. L), Herrn Dr. Ing. W. Thury, vielfache Hilfe.

Es ist zu beachten, dal Kupfer und Blei keine Legierung eingehen. Die
Differenz der Schmelzpunkte beider Metalle betragt mehr als 700° (Cu 1082°,
Blei 327°). Ebenso ist der Unterschied im spezifischen Gewicht 8,94 gegen 11,94
sehr grob.

Mikroskopische Beobachtung

Aus den am AuBenrand stellenweise anhaftenden Holzkohlenresten
{Abb. 3) und den im Kupf I da und dort ei
resten ist zu folgern, dafl zuniichst der erste (Cu) in eine fl
f6rmige (trichterférmige) Mulde aus vorwiegend holzkohliger Substanz erfolgte.
Man kann sich nun verstellen, daB iihnlich wie in einem Tiegel die Erstarrung
an der Tiegelwand bzw. an der Gumulde einsetzt. Wiirde man in diesem
Stadium das noch schmelzfliissige Kupfer ausgiefen oder wenigstens durch
geeignete Bewegung auf der Mulde verteilen, so wére das GefiB, das das Blei
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aufzunchmen hitte, geschaffen. Nach W. Thury wire jedech folgende elegante
Arbeitsweise viel naheliegender: man goB in die kegelférmige Mulde zuniichst
das Kupfer und brachte direkt das metallische Blei auf das zum grdBiten Teil
noch schmelzfliissige Kupfer. Das Blei wurde nun selbst aufgeschmolzen und
bildete auf dem bereits erstarrten Kupfer (Mantel) und unter dem noch
schmelafliissigen Kupfer (Deckel) die Bleifiillung. Die Oberflichen des Bleis
urd des Kupferdeckels sind, soweil nicht Stérungen cinwirkten, parallel. Mit
diesem Herstellungsvorgang ist auch das eingangs erwiihnte Fehlen einer Sutur
zwischen Mantel und ,Deckel* durchaus vereinbar. Ein Versuch im Leobener
G. F. I. bestitigte wohl das Aufschwimmen des Kupfers, doch erfolgte keine
Mantelbildung (Abb. 9).

Schon aus der Abb. 2 ist zu erschen, daB der Kontakt zwischen Kupfer
und Blei sehr scharf war und z. T. auch noch ist. Derartige Materialgrenzen
sind bevorzugte Wegsamkeiten fiir oxydierende Lésungen. Die Oxydation
erfaBt sowohl das Kupfer als auch — und dies besonders — das Blei. Dic
Abb. 4 zeigt ein Detail der Grenze unter dem Deckel. Das Blei wird zu einer
grauen dunklen Substanz, wahrscheinlich vorwiegend Cerussit, umgewandelt.
Im Kupfer werden die bereiche der etwa reinen Cu-Zellen,
also die Entmischungskiarper (Phasen), bevorzugt oxydiert, wodurch der charak-
teristische zellige Aufbau des Kupfers (Abb. 5) noch deutlicher zum Ausdruck
kommt. Da und dort ist am Innenrand des Kupferdeckels eine diinne Haut
von sekundirem Kupler zu erkennen (Abb. 4). Am Auflenrand des Kupfer-
deckels verlduft die Oxydation in derselben Weise, es sind daher grundsitzlich
gleiche Bilder zu beobachten.

Auch das Blei hat ein ,zelliges” Gefiige. Dieses wird an seinem Oxydations-
rand besonders deutlich sichtbar (Abb. 6). Im Blei hat sich eine helle, offenba:
schwerer oxydierbare Phase ausgeschieden. Diese Phase ist im Oxydations-
material als Entm:schungspmdukl in typischer feinmyrmekitischer Form allein
erhalten i Die chemi ist noch nicht bekannt.

Sind die Aufen- und Innenwinde des Kupferdeckels lediglich oxydiert,
so zeigen sich — wie bereits erwiihnt — am AuBenrand des Kegelmantels neben
den Ei i von Hi tikeln bzw. Zellen dieselben Oxydations-
bildungen wie am Deckel. Hier sei erwiihnt, daB bisher an keiner Stelle silika-
tische Einschliisse bzw. mit der Schmelze verbundene Fragmente (gefritteter
‘Ton) der Mulde festgestellt wurden. Es licgt daher nahe, dafi die Gufimulde
aus einer Art Holzkohlenstampfmasse geformt worden war.

Spezielle Aussagen auf Grund des Gefiiges und der chemischen Zusammen-
setzung der beiden Metalle zu machen, fillt in den Arbeitsbereich eines Metallo-
graphen. Hier kann nur Biniges angedeutel werden. Die vielen Cuprit-Ent-

Korper weisen i auf einen hohen Sauerstoffgehalt der
Cu-Schmelze. Neben Cuprit erscheint (Abb. 5) eine sehr hell reflektierende
metallische Phase als Ausscheidung um die rundlichen Kupfer-,Zellen®. Diesc
zart violett gefirbte Phase ist einer ebenso gefirbten Phase im Blei sehr dhn-
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lich. Allen Analysen nach handelt es sich um eine vorwiegend aus Cu, Pb und
Sb bestehende selbstindige Phase.

verdanken dem G. F. L. eine nalichemische Analyse des Kupfermantels
und eine des Bleikernes. Im Kupfer sind:

Cu und Ag 92,8% bzw. 94,1%
Ag 0,25%

Pb 1,1% bzw. 0,6%
Sn max. 0,1%

Shb

Zn

Ni

s

Nach dieser Analyse liegt keine Bronze, sondern wohl nur ein Rohkupfer
vor (dic Spekiralanalyse hat jedoch einen héheren Sn-Anteil ergeben). Die
Verunreinigungen an b, Sb und besonders S sind hoch

Weniger einheitlich erwies sich das Blei. In den AuBenbereichen, wic etwa
in Abb. 7, erscheint lediglich die hirtere, hellere , weilie” Phase.

Da Blei exirem weich ist und daher sofort das Schleif- und Poliermittel
einschlieBt, erscheint es grau gepunktet. Durch eine Variation der Polier-
methode gelangen schlieBlich brauchbare Anschliffe. Besonders bei der not-
wendigen starken Vergrdferung (850 ) (Abb. 7) ergibt sich ein etwas uner-
wartetes Bild. Zunichst fallen wieder die weillen Kérner = weiBe Phase auf.
Als zweite unterscheidbare Phase finden klare, d. h. cinschluBfreie Kérner
von violetter Farbe. Diese Phase scheint dem Kupfer in engstem Zusam-
menhang zu stehen. Fiir das Blei bleibt die durch feinste Einschliisse von
Poliermittel (Tonerde und Diamant) i de graue G di

In einem zweiten Anschliffpriparat aus dem Bleikern, nahe der Mitte
desselben entnommen, war iiberraschend viel Kupfer festzustellen (Abb. 8).
Die Kuplerkérner liegen nun nicht etwa troplenférmig, dentritisch oder in
Kristallen vor, sondern sind vollig unregelméBig in Gestalt und auch Verteilung.
Eine innere Struktur, wie etwa enisprechend Abb. 5, ist vielleichl wegen der
Kleinheit der Kérner nicht zu beobachten. Fast immer ist cin recht regelmiBig
dicker Saum vorhanden. Dieser gleicht in der Farbe weitgehend der oben er-
wihnten violetten Phase. Auf meine Veranlassung hin wurde diese Phase mit
Hilfe der Elektro-Mikrosonde untersucht. Kleine Cu-Kérner wurden weit-
gehend von der violetten Phase ,verdringt®, sodaB oft nur Relikte von Cu
erhalten blieben.

Wiihrend die sog. weiBe (vielleicht Ag-hallige) Phase nach der Art der
Ausscheidung zum Blei gehort, ist das Kupfer im Blei als eine Art mechani-
scher Beimengung zu betrachen.
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Eine wieder vom F. G. I. durchgefiihrte chemische Analyse, zu der offen-
bar recht reine Partien des Bleis angebohrt wurden, lautet:

Pb 97,3%
Sb 25%
Cu 0,4%
Ag 0,7%

Die Werte des Sb und Pb stimmen mit den Ergebnissen der Spektral-
analyse gul berein, die Cu- und Ag-Werte liegen allerdings merklich dar-
unter. Es kann dies aber sehr von der Lage der Bohrstellen abhingen. Wesent-
lich ist der Antimon- und Silbergehalt des Bleis. Dieser liBt auf ein fahlerz-
hiltiges Bleierz mit Silbergehalt schliefien, Derartig gemengle Bleierze sind
durchaus nicht selten. Auszuschliefien sind aber jedenfalls die triadischen Blei-
erze vom Typus Bleiberg, da ihnen sowohl das Fahlerz wie auch das Silber
fehlt.

Zusammenfassend 1iBt sich also fesistellen, daB man zur Herstellung des
Blei-Kuchens, bzw. des ganzen GuBk mit d Arbei zu
rechnen hat: Nach Ausheben einer kegelformigen Grube im Boden (Hinweise
auf das Vorhandensein eigener fir GuBzwecke angefertigter Gefifie gibl es
noch nicht) wurden deren Winde mit Holzkohlestiickchen ausgekleidet.
schwache Bronze hat man — vielleicht wegen leichterer Schmelzbarkeit — mit
etwas Blei vermischt und von dem so erzielten Schmelzgut in die vorbereitele
Grube so viel gegossen, um das hineingeworfene Blei wieder zum Schmelzen
zu bringen. Méglicher Weise ist der Holzkohlenbelag durch die flilssige Bronze
wieder etwas in Brand geraten und hat dadurch das eingegossene Material
so lange flissig gehalten, bis die Bronze durch das fliissige Blei bis an den
den Grubenrand gehoben wurde und iber dem Blei, dieses iiberdeckend, einen
Deckel gebildet hat. Dadurch wurde ein allseitiger AbschluB des Bleikernes
erzielt, nur an der Basis der Grube blieb nicht genug Bronze zurlick, sodal
hier die Bleifiill ganz wenig iitzt blieb.

Der hier geschilderte Herstellungsvorgang, der durch einen Versuch im
G. F. L grundsitzlich bestitigt erscheint (Abb. 9), erféhit durch die Unter-
suchung mittels der Elektronen-Mikrosonde eine weitere Klarstellung.
H. Dérfler berichtet nachstehend dariiber.

5. Die Mikrosondenuntersuchungen
Die Elektronenstrahl-Mikrosonde bietet die Mbglichkeit, einzelne, im
i ichtb: Gefligeb i rel auf ihre i
Dies wird dadurch erreicht, daB man einen
Elektronenstrahl, der auf 10—50 KV beschleunigt wurde, so fein biindelt,
dal er beim Auftreffen auf der Probe nur mehr einen Durchmesser von
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ywwmm hat. Aus diesem mikrosk h  kleinen O henb der
Probe werden R rahlen deren Well die Art des
it El und die itét dessen K ration angibt.
Im vorliegenden Fall war zu untersuchen, wie die Verbindungsstelle
zwischen dem i und dem Ky i ist und welche
eine mikrosk nicht identifizierbare Phase besitzt.
Eme Probe der Ubergangszone Blei/Kupfer wurde sorgfnlllg elektro-
, wobei b d auf die it des Bleis Riicksich

wurde Abb, 10 zeigl eine elckironenoptische Aufnahme dieser Ubergangs-
zone, wobei die helleren Bereiche das Blei und die dunkleren das Kupfer dar-
stellen. Sehr deutlich ist das beim Poliervorgang entstandene Relief zu erkennen.

Diese Ubergangszone wurde nun mit der Elektronenstrahl-Mikrosonde
untersuchi. Von Interesse war hierbei die Verteilung der Elemente Blei, Kupfer
und Silber in der Ubergangszone. Abb. 11 zeigl einen vergroBerten Ausschnitt
des Mikrogefiiges aus Abb. 10 (Pb = hell, Cu = dunkel). Im sclben Ausschnitt
gibt nun Abb. 12 die Verteilung des Bleis und Abb. 13 die Verteilung des
Kupfers wieder. Hierin bedeuten die hellen Stellen der Bilder (héhere Punkt-
dichte) eine hohe Konzentration des betreffenden Elemenies. Man sieht also
sofort, daB Blei und Kupfer an unterschiedlichen Bildteilen vorkommen. Der
Ubergang vom Kupfer ins Blei ist abrupl. Vereinzelte Bleiteilchen sind noch
im Kupfer eingegossen. Dieses Ergebnis bestitigt die metallurgischen Erwar-
tungen, da die Elemente Pb und Cu nur sehr wenig ineinander mischbar sind.

Bei sehr sorgliltiger Oberflichenbehandlung des Bleis konnte ecine violette
Phase gefunden werden, die jedoch mit metallographischen Mitteln nicht zu
identifizieren war. Sie war in charakteristischer Weise stets als Ring um Kupfer-
partikel angeordnet, welche im Blei eingegossen waren.

Das elektronenoptische Bild (Abb. 15) cines solchen Gefiiges zeigt bereits,
daB die mittleren Ordnungszahlen der drei Phasen Kupfer — unbekannte
Phase — Blei schr unterschiedlich sind. Die detaillierte Untersuchung mit der
Mikrosonde zeigte, dafl in der fraglichen violetten Phase die Elemente Cu, As
und Sb vorkommen. Die Verteilung dieser Elemente und des sie umgebenden
Bleis sind in den Abb. 16—19 aufgezeichnet.

6. Zur Frage der Herkunft des Miljana-Blei

Neben den guBtechnischen Fragen interessiert dann schlieBlich auch — vor
allem wegen der eil chr ischen Probleme — die Her-
kunft des im Guﬂkumnn Nr. 1 von Miljana nachgewiesenen Bleis, somit die
Bestimmung der Lagerstiitienzone oder sogar der Lagerstitle selbst, die wih-
rend HstB abgebaut und deren Erze verhiittet wurden. DaB es sich bei dem
Miljana-Blei nicht um ein zuféllig erzieltes Bleiprodukt eines anderen Schmelz-
ganges handeln kann, ist von vornherein ausgeschlossen. Wie W. Siegl bemerkt,
kommt als Herkunftsgebiet des Miljana-Blei die Zone der triadischen Blei-
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Erze vom Typus Bleiberg-Kreuth nicht in Betracht®), weshalb nach anderen
Lagerstitten Ausschau gehalten werden mufBte. Im Hinblick auf die geogra-
phische Lage von Miljana schien deshalb eine Bezugnahme auf weiter siidlich
gelegene Lagerstitien aussichsreicher zu sein, wobei sich die von A. Tornguist
beschriebene Lagerstitte Oifberg bei Fresen (Bresovo) im Remschniggbereich
als nichstes Ziel anbot®). A. Tornquist hatte seinerzeil von seiner Lehrkanzel
an der Technischen Hochschule in Graz aus zahlreiche Lagerstittenunter-
suchungen durchgefiihrt, weshalb anzunehmen war, daB die von ihm gesammel-
ten Proben sich noch im Institut fiir Mineralogie und technische Geologie der
Technischen Hochschule befinden wiirden. Eine erste Anfrage bei Prof. Dr.
Dipl-Ing. A. Pollack, dem Nachfolger ven A. Tornquist, am 31. 3. 1967 blieb
insoferne erfolglos, als das erbetene Material nicht greifbar war. Doch bemihie
sich der Assistent am genannien Institul, Dozent Dr. E. Zirkl, um die Fest-
stellung des Materials, das er auch richtig nach langem Suchen fand. Am
29, 1. 1968 erhielten wir fiir eine spekirographische Untersuchung fin{ Proben,
darunter auch jene der Abb. 3 bei A. Tornquist, die aber wegen des Anschliffes
nicht zur Untersuchung gelangte. Doch stellte uns Prof. Dr. Dipl.-Ing. A. Pollack
noch weitere Proben aus den paliozoischen Blei-Zink-Lagerstitien der Grazer
Zone fiir eine Untersuchung zur Verfiigung, wihrend wir diber [reundliche
Vermittlung von Prof. Dr. W. E. Petrascheck von Herrn Dr. Ing. J. Duhovnik-
Laibach je eine Probe der Lagerstilten Littai (Litija) und Maria Rjeka bei
Laibach erhielten. Allen Genannten an dieser Stelle unseren herzlichsten Dank
auszusprechen, isl uns eine besonders angenchme Verpilichtung, da wir durch
ihre Hilfe in die Lage versetzt wurden, der deutet fiir die Urg

des Bleibergwesens so entscheidenden Frage niher treten zu konnen. Die zur
Verfiigung stehenden Proben wurden wieder von H. Neuninger nach der
gleichen Methode spektrographisch untersucht, das Ergebnis ist auf Tabelle 4
verzeichnet, auf der auch die Durchschnittsanalyse aus den vier Einzelanalysen
des Miljana-Blei (Anal.-Nr. 5301—5304) nochmals aufscheint.

Fiir die Frage der Herkunftsbestimmung des Miljana-Blei ist die Tasache
zu beriicksichtigen, daB dieses vollig frei von Sn, Zn und Bi ist, fast ke
Ni-Verunreinigung aufweist und die As-Verunreinigung als geringfigig zu

i ist. Hi ist die K binati Ag—Pb—Sb mit dem ausge-
prigten Cu-Anteil entscheidend. Aus den obigen Einzelanalysen laft sich nun
mit hinldnglicher Klarheit erkennen, daf die paldozoischen Blei-Zink-Erz-
lagerstitien des Grazer Bereiches kaum als theoretisch anzunehmendes Her-

o

fiir das Miljana-Blei in Betracht kommen. Blof die Probe aus
berg-Mari 1 (Anal -Nr. §322) 1aBt eine grundsatzliche
Ubereinsti in der EI fon mit dem Miljana-Blei er-

kennen. Solches diirfte auch noch fiir die Probe von Frohnleiten-Thalgraben

(Anal.-Nr. 5323) gelten. Von den vier Proben vom Offberg im Rehmschnigg

b]etel. nur die Probe 1 (Anal.-Nr. 533!] mit Quarz und Bleiglanz in maschiger
uktur eine Vergl basis, wenn
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werden kann, daB der in Spuren nachgewiesene Bi-Anteil durch den Ver-
hiittungsprozef verfliichtigt ist und daher im erschmolzenen Blei nicht mehr
nachweisbar wird. Solches gilt auch fiir die Probe Nr. 4 (Anal.-Nr. 5337). Von
den beiden anderen Erzproben aus Jugoslawien scheidet jene von Maria Rjcka
(Anal.-Nr. 5316) wegen ihres hohen Zn-Anteiles aus, wihrend die Element-
kombination der Probe von Littai (Litija) bei Laibach (Anal-Nr. 5315) mit
jener des Miljana-Blei grundsitzlich und allgemein dbereinstimmt. Kollege
J. Duhovnik sprach in seinem Brief vom 18. 1. 1968 die Vermutung aus, daf
das Miljana-Blei auf die Lagerstdite Littai bezogen werden kénne, was nun
durch die Spektralanalyse bestitigt erscheint. Die Littaier Lagerstédtte hat
A. Tornquist gleichfalls eingehend untersucht und beschrieben ), wobei sich
ergab, dafl die von ihm als Phase III der Paragenese herausgearbeitete Ver-
erzungszeit mit Quarz-Kupferkies, Quarz-Bleiglanz und prismatischem Quarz
die Voraussetzungen fiir den in abbauwiirdiger Menge vorhandenen Bleiglanz
geschaffen hat ).

Auf Grund der spektrographischen Vergleichsbasis argnbt sich also die
theoretische Méglichkeit, das Milj Blei auf eine keit im Offberg
bei Remschnigg, dem sidlichsten Ausliuler des Bachergebirges als Nord-
begrenzung der Drau, oder auf die in den Save-Falten liegende Littaier Lage
stitte zu beziehen. Eine Entscheidung fiir die eine oder die andere Miaglichkeit
auf Grund der geographischen Position von Miljana zum Offberg bzw. zu
Littai zu versuchen, kann kaum gelingen, da sich immer wieder gezeigt hat,
dafl topographische Gesichispunkte keine tragfihigen Kriterien fiir eine Zu-
ordnung von Depots zu Produktionsgebieten bieten. Deshalb sind solche Krite-
rien fiir eine Relationsbestimmung heranzuziehen, die sich aus der Besiedlungs-
geschichte in einem oder um ein Bergbaugebiet herum ergeben. In dieser Hin-
sicht ist aber der Littaier Zone der Vorzug zu geben. Nicht allein deshalb, weil
in der Literatur von Spuren alter Grubenarbeiten gesprochen wird ") oder
weil im Littaier Bereich auch eine provinzialromische Schichte vorhanden ist,
die man mit dem Bleierzbergbau in Verbindung zu bringen versucht, sondern
weil im Grab 31 und 16 des Tumulus V vom Magdalenenberg (Magdalenska
Gora) bei St. Marein (Smirje) siiddstlich von Laibach die bekannten Pferdekop!-
protome aus Blei gefunden wurden'). Sie einer spekirographischen Unter-
suchung zur Verifizierung ihrer Beziehungen zum Littaier Bleierz-Bergbau zu
unterziehen, ist leider nicht méglich, da sie als Bestand der Sammlung
Mecklenburg in die USA verkauft wurde. Thre Erzeugung im Verwendungs-
bereich ist jedoch aus stilistischen Griinden naheliegend. AuBerdem gl'bt es aus
dem Fundbereich Este-Krai ien geniigend zahlreiche B le fiir
die Verwendung des Pferdemotivs innerhalb der gebriuchlichsten Schmuck-
elemente ), sodaB ein Import der genannten Blei-Protome nicht in Erwégung
gezogen zu werden braucht.

Wenn also durch die bisherj Unter im I eine

inlichk fiir eine Blei-Erzgewi I'd der
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jingeren Urnenfelderzeit erbracht werden konnte, so ergeben sich daraus nicht
blofl wesentliche Aspekte fiir eine chronologisch nachweisbare Vertiefung dieser
bergménnischen Titigkeit um mindestens 200 Jahre, sondern auch ebenso
bedeutungsvolle Hinweise aul das lagerstittenkundliche und hiittenkundliche
Wissen der Bergleute. Denn es kann wohl kaum ein Zweifel dariiber bestehen,
dafl die vom Kupfererz-Bergbau her erfolgte Erweiterung der bergmiinnischen
Titigkeit nicht auf Zufall beruhte, sondern in bewult planméBiger Verwertung
des damaligen bergbaukundlichen Gesamtwissens vollzogen wurde. Wie aus-
gepriigl dieses Wissen um die metalla damals gewesen ist, hat ja allein schon
die experimentell iiberpriifte Herstellung des GuBkuchens Nr. 1 erwiesen. Ein
solcher ArbeitsprozeB konnte nur auf Grund einer ausreichenden Erfahrung
gelingen. Sie wuBte auch darum, daB das von dem Bronzemantel umgebene
Blei vor Oxydation zu schiitzen war, sollte es nicht seinen metallischen Glanz
einbiifen und damit seine Anziechungskraft bei den Abnehmern verlieren.
Damit aber haben die Berg- und Hiittenleute vom Kupfer ausgehend forschend
und priifend eine neue Rohstoffquelle erschlossen, die bis dahin der Bevolke-
rung der Ostalpen unbekannt gewesen war.
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Abb. 1. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien. — Einige der datierenden Objekle.
Zeichnung Ks. Vinski, Arheol. Muzej, Agram. Etwas kleiner als '/, n. Gr.
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Tafel I. 1. und 2: Miljana, Bez. Krapi
Guflkuchen Nr. 1. 1: 2/, n. Gr.; 2: fast n. Gr.

Kroatisch-Zagorien.
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Tafel I1. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien,
3: GuBkuchen Nr. : GuBkuchen Nr. 3. %/, n. Gr.




Tafel IIL. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorics
5: Guiikuchen Nr. 4; 6: GuBkuchen Nr. 5; 7: GuBkuchen Nr. 6.
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Tafel IV. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien.

8: Gulikuchen Nr. 7;

#: Gulkuchen Nr. 8; 10: Gukuchen Nr. 8. */, n. Gr.



Tafel V. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien.
11: GuBkuchen Nr. 10; 12: GuBkuchen Nr. 11; 13: GuBkuchen Nr. 12. 2/, n. Gr.
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Tafel VI. Miljana, Bez. Kr
Nr. 13; 15: GuBkuch:

apina, Kroatisch-Zagorien

Nr. 14; 16: G

Nr. 15. 2/, n. Gr.



Tafel VIL Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien.
Nr. 16; 18: G Nr. 17, 19: G Nr. 1




Tafel VIII. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien.
20: GuBkuchen Nr. 19; 21: Gulkuchen Nr. 20; 22: GuOkuchen Nr. 21. ¥/, n. Gr.



Tafel IX. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien.
2: G Nr. 22; 24 Nr. 23; 25: G Nr. 24; 26: G

Nr. 25. %/, n. Gr.
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Abb. 2. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien. Gufikuchen N
Blei-Kupfer-Kegels. Hell ist Kupfer (Deckel und Ubergang zu Mantel); Mittel
der Blei-Kern; Dunkelgrau ist GieBharz. Vergroerung etwa 2,5, Auflicht

Abb. 8. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien. Gulikuchen Nr. 1: AuBerer Rand
des Kupfermantels mit anhaftenden Holzkohlensplittern. VergréBerung 150X, Olimm
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Abb. 4. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien. Gulkuchen Nr. 1. Ubergang
Bleikern (Pb): Ox: reich (O): T ires Kupfer (Cu I1): Kup!o:—
mantel (Cu). Vergr nrmruny' 150

Abb. 5. Miljana, Bez. Krapina, Kroatisch-Zagorien. GuBkuchen Nr. 1. Zottige Struktur
des Kupfers (Bronze) Cu, Cp = Cuprit?, = noch nicht bekannie Phase, wahrschein-
lich &hnlich ,r. VergréBerung 215 X, Olimm.
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Abb. 8. M
Bleikernes; w

Bez.

ana,

oxydierten Material noch vorhanden.

Abb. 7. Miljana, Bez. Krapina, Kroati gorien. Aus dem Bleikern; w weile
Phase, v = violette Phase (hier uheldur:h!dmlllllsh viel), Pb = Blei mit Poliermittel-
, K= Vergroferung 850%, Olimm.
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Abb. B. Miljana, Bez.
Krapina, Kroalisch-Za-
gorien.  Kupfericllchen
(hell) mit violetier Rand-
zone (Phase V) im Blei.
VergréBerung 215,
Olimm.

Abb. 9. Rekon-
struktion des GuB-
vorganges durch
das GieBerei-Insti-
tut, Leoben
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Abb. 11. Elektronenbild, 600

Abb. 12, Blei, 600 % Abb. 13. Kupfer, 600 ¥

Miljana, Bez. Krapina, Kroat




1200 Abb. 17. Arsen, 1200

Miljana, Bez. Kr

W, Kroatisch-Za
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19. Blei, 1200 x

Abb.

Antimon, 1200

Abb. 18,

Kroatisch-Zagorien

Bez. Krapina,

Miljana
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Die spektrographische Kennzeichnung der
Kupferkieslagerstitte Schattberg-Sinwell bei
Kitzbiihel, Tirol

Von

Heinz Neuninger, Wien — Ernst Preuschen, Salzburg — Richard Pittioni,
Wien

Die Kuplererzlagerstitten Schattberg und Sinwell, die nahe der Stadt Kitz-
biihel aufsetzen, gleichen in ihrem Typus hend der Kelchalm-Lagerstitte,
halten sich aber in wesentlich geringerer GrifSenordnung. Nach dem Halden-
befund waren die Haupterze Kupferkies und Pyrit, wobei ersterer meist stark
pyritverwachsen ist; doch kommen auch gute Derberze vor. Unter den Gang-
arten iiberwiegen Quarz und Karbonate; der Kupferkies ist fast immer an Quarz
gebunden ')

Dem auf diesen Lagerstitten umgegangenen Bergbau kommt hohes Alter
zu; in den letzten Jahrhunderten wurde er als Staatsbergbau gefiihrt. In der
zweiten Hilfte des vorigen Jahrhunderts wurden beide Grubenbaue durch einen
gemeinsamen, von der Talsohle der Jochberger Ache aus getriebenen Unterbau-
stollen unterfahren. Diese MaBnahme hatte das Leben der Bergbaue nicht
wesentlich verliingern konnen; im ersten Jahrzehnt diescs Jahrhunderts wurden
sie eingestellt.

Der Hauptstollen des alten Schattberg- Bergbaues liegt rund 1.100 m
siidlich der Stadtmitte Kitzbiihel und in einer Seehthe von 840 m. Das Planum
der ansehnlichen Berghalde wurde von der Montanbehérde nach dem zweiten
Weltkriege zum Verbauen freigegeben. Heute ist es von Wohnhdusern bedeckt.
Die zugehdrigen Gértchen nehmen auch den gesamten Haldenmantel ein; nur am
Haldenfufle und z. T. an den beiden Flanken kann man — trotz meist starker
Staudenverwachsung — an das Material herankommen. Die Bemusterung ge-
staltete sich daher schwierig und zeitraubend, doch ist das Verstindnis und die
Bereitwilligkeit der Eigentiimer iiberaus zu loben. Auf die hier gesammelten
Muster beziehen sich die Anal.-Nr. 5338—5400.

Hangaufwiirts vom Hauptstollen finden sich nur sehr geringfiigige und
unsichere Bergbauspuren; es scheint, dafl die AusbiBlinie der Lagerstitte schon
in einer Entfernung von kaum 500 m verliuft. Dort schliefit in Seehthe rund
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900 m der kleine Wasserlaul, der die Hauptstollenhalde im NW begrenzt, an
seinem Ostufer kaum zweifelhaftes Scheidematerial der Urzeit auf. Es ist als
mehr als 2 m hohes Steilufer doch ist das hlieflende Geldnde
von einer Fichtenjungkultur eingenommen, sodaB kein weiterer Einblick méglich
xsl Aus dem Wasserlauf las dort E. Preuschen die Bruchhilfte eines jener kenn-

hnend hl ine aus basi in auf. Die Ortlichkeit ent-
spricht dem Schnittpunkt des genannten Wasserlaufes mit dem von Kitzbiihel
zur ,Einsiedelei* verlaufenden Fahrweg und ist aufierdem durch den Punkt 1/51
ST (Kabeltrasse der Osterr. Post- u. Telegraphenverwaltung) gekennzeichnet

Im unweit westlich ver tief ittenen Schattbach-Graben
sind einige Berghalden zu sehen; eine wesentlich gréBere ist durch den Fahrweg,
der aus diesem Graben nach W zum Unterhausberg-Lehen hinauffiihrt, auf-
geschlossen. Es sind dies wohl Zeugen rezenter Bergbautitigkeit. Die von hier
stammenden Erzmuster erscheinen unter den Anal.-Nr. 5401—5463. Urzeitspuren
sind dort nirgends zu sehen.

Der Johann-Nepomuk-Hauptstollen des alten Sinnw ell- Bergbaues be-
findet sich in einer Seehthe von 930 m und rund 1.150 m westlich der Stadt-
mitte Kitzbiihel. Die Anlage liegt im Hochwalde und zwar &stlich vom Eckinger
Graben, hart am Abbruch zu diesem. Der zur Seidl-Alm fiihrende Fahrweg
(markierter Touristenweg) durchschneidet den westlichen Saum des Halden-
mantels. Der Mantel der schr ansehnlichen Berghalde ist in seiner unteren
Hilfte auBlerdem von einem waagrechten Touristensteig (,Kitzbiiheler Hohen-
weg“) durchzogen. So sind die Aufschlisse zufriedenstellend, doch mufl man
immerhin noch lange schlagen, um die entsprechende Mustermenge zu erhalten
Ihr entsprechen die Anal.-Nr. 5464—5563.

Auf dem Haldenplanum liegen zwei Unterlegplaiten mit den Grundrifi-
maben von je ungefihr 35 zu 45 cm. Die eine ist aus Granitgneis, beidseits ein
Griibchen, die andere aus einem festeren Schiefer, einseits zwei Griibchen, ander-
seits ein Griibchen. Die Stiicke sehen den bekannten urzeitlichen Typen sehr
dhnlich, doch ist mit Riicksicht auf ihre Position eine solche Datierung nicht ge-
sichert. Am westlichen Ende des Planums finden sich bei einer durch Trocken-
mauerwerk kenntlichen Ruine (Bergschmiede?) weitere solche Granitgneis-
platten, die je eine flache Vertiefung von wesentlich graBerem Durchmesser auf-
weisen; vielleicht spielten sie irgend eine Rolle in der Schmiede. Ein solches
Stiick ist dort als Grenzstein der Bundesforste verwendet zu sehen.

In Seehthe 810 m, d. i. nahe der Talsohle, und etwa 150 m &stlich vom
Eckinger Bach sieht man die groBe Berghalde des Unterbaustollens. Das Planum,
das die Villa Marsonet trigl, und der gesamte Haldenmantel sind als Park aus-
gestaltet. Gegen den Hald werden die A isse immer besser, und
zwar sowchl innerhalb des Parkes als auch auBlerhalb, wo ein biuerlicher Fahr-
weg verlduft. Hier konnten weitere Erzmuster gewonnen werden (Anal.-Nr.
5564—5573), doch hilt diese Halde wesentlich weniger Erz als die des Haupt-
stollens.
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Zwischen dieser Berghalde und dem Eckinger Bach steht am schon erwihn-
ten Seidl-Alm-Weg der ,Pulverturm” des alten Bergbaues. Geht man von hier
diesen Fahrweg aufwiirts, siecht man nach etwa 300 m hart am dstlichen Weg-
rande Erzreste aus der i Bewachsung her der Platz wird
auch durch die Zeigerpilanze Silene inflata bezeichnet. Es handelt sich wohl um
einen alten Erzablegeplatz, bis zu dem das Erz im Sackzug kam, wihrend es
von hier durch Achsfracht weiterbeférdert wurde. Auch von diesem Platze wur-
den Erzmuster genommen (Anal.-Nr. 5574—5587).

Im Gehiinge zwischen dem Sinwell-Hauptstollen und dem Unterbaustollen
konnten keine Bergbauspuren ausgemacht werden, was auch vom Gelinde ober-
halb des Hauptstollens gilt. Dort sind auch keine Anzeichen einer Ausbifizone
zu sehen. Da im gesamten Sinwell-Bergbaugelinde keine Spuren urzeitlicher
Arbeiten wahrzunehmen sind, mufl es fraglich bleiben, ob dieser Teil der Lager-
stitte urzeitlich abgebaut worden war.

Die von E. Preuschen gesammelten Erzproben wurden von H. Neuninger
nach der gleichen Methode wie alle bisherigen Erze spektrographisch untersucht;
sie sind daher mit den bereits verdffentlicht direkt .
Das Untersuchungsergebnis ist auf den Tabellen 1—35 verzeichnet %).
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Tabelle 3. Sinwell, Halde des Johann-Nepomuk-Stollens
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Fortsetzung Tabelle 3. Sinwell, Halde des Johann-Nepomuk-Stollens
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‘Tabelle 4. Sinwell, unterster Stollen (Villa Marsonet)

Anal Objoki | o fon|ae] s | ve |n..|m|
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Tabelle 5. Sinwell, alte Erzablage siidlich Pulvertu
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Mit den Anal-Nr. 5338—5463 erscheint somit die Lagerstatlle
Schatiberg so weit erfabt zu sein, daf aus ihnen eine Durchschnittsanalyse
zum Zwecke der elementmafiigen des hier g Kupfer-

kieses méglich wird. Sie zeigt folgende Zusammensetzung:

Schattberg — Erz-Durchschnittsanalyse

u | #n | ax|oas| re

| I:&n | ""i I ‘ or | .\||‘ o | m.-l
| Bl 354l

Das aus cinem soldhen Erz im Hittenprozel gewonnene Kupfer wilrde
dann die nachstehend i aufweisen:
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— Kupfer-E

Damit [iigt sich das Schattberger Kupfer eindeutig in die alpine Bluts-
verwandtschaft ein und ist auch vom Kelchalm- bzw. Kupferplaiten-Kupfer
nicht leicht zu unterscheiden ®). Vielleicht wird man annehmen diirfen, daB
der Ausfall des Pb-Nachweises und die héichstens sehr vereinzell nachweisbare
Zn-Spur als eigenes Merkmal anzusehen sind.

Uberblickt man die Einzelanalysen der Proben aus der Sinweller
Lagerstitie (Anal-Nr. 5464—5587), so fallen die Anal.-Nr. 5472, 5473,
5483, 5496, 5526, 5527, 5529, 5541 und 5585 durch ihre Nachweise an Sb und Bi
in Verbindung mit einem hiheren Gehalt an Ag, As und Zn sofort auf, da es
sich bei ihnen um Fahlerz-Anteile handelt. Solche sind ja auch F. Posepny
bekannt gewesen. Aus den Kupferkies-Einzelanalysen ergibt sich als Durch-
schnittsanalyse:
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Das aus einem solchen Erz im Hittenprozeff gewonnene Kupfer wiirde
dann die folgende Elementkombination zeigen:

T
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Sinwell — Kupfer-Elementkombinalion
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Somit bietet auch das Si Kupfer kein ifi K i das

ein eindeutiges Abselzen vom Schattberger Kupfer gestattete. DemgeméiB haben
die Lagerstitten Kelchalm, Kupferplatte, Schattberg und Sinwell die Erzeu-
gung eines im wesentlichen gleichartigen Kupfers erméglicht.

Anmerkungen
i) F. Podepny, Archiv fiir prakiische Geologie, 1, 1880, S. 356 ff. berichtet
iiber den ,aerarischen Bergbau Schattberg" (Wiedergabe im Auszug):
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Der Bergbau liegt einen Kilometer siidlich der Stadt Kitzbithel an dem Nord-
abhange des frilher .Stadiberg" genannten Berges. Der Bergbau reicht eigentlich von
dem Ehrenbachthale zum Thalbache, aber auch westlich von dem letzteren finden
sich in der Niihe des Bauernhofes Unterhausberg einige alte Baue, welche ilter
als der eigentliche Schattbergerbau sind.

Der Schattberger Bergbau wird zuerst 1762 als Schurfbau angefiihrt und 1776
kommt das erstemal eine Erzerzeugung mit 57 Ctr. Erz und 258 Ctr. Pochgang vor
Gelegentlich der Gewiilligung des jetzigen Johann Anton-Stollens 1763 iiberzeugte
man sich, daB hier bereils ein uralter Bergbau, wovon nichts Hisiorisches bekannt
ist, umging. Nebst Abbauen am Ausbisse der Lagerstitte traf man hier nach Hofer
bei der Planierung eines Platzes einen Haulen ungleich groBen Erzknauern, die einc
Erzeugung von 400 Cir. abgeworfen haben sollen. Nach Dr. Much wurden 1843 in
alten Gruben mehrere Gegenstinde gefunden, die auf einen prihistorischen Betrieb
schlieBen lassen. Eichene Keile, eine zerbrochene hdlzerne Schaufel, ein grofler tieri-
scher Knochen, wahrscheinlich das Schulterblatt vom Hirsche, ein lederner Schurz,
endlich einige abgerundetle Geschiebe, Tagsleine, wie sich der Bergmann ausdriickt,
um Sieine zu bezeichnen, die nichi der Grube entstammen, sondern von aullen hinein-
gebracht wurden. In den Letzteren glaubt Dr. Much die Klopf- und Scheidsteine
von Mitterberg wieder zu erkennen. Die hdchsten Stollen liegen im Hausberthale
und zwei davon, der Franz- und der Barbara-Unterbau finden sich in der Karte
verzeichnet. Unter der Benennung Si. Georgen in Hausberg kommt nach Hofer schon
im 15. Jhdt. ein Bau der Rohrerbithler Gewerkschaft mit den Stollen St. Georgen,
Unsere liebe Frau unter dem Hausberg, St. Christof im Goldthal, nebst einem Forder-
niss- und St. Matlheus -Stollen vor.

Der Josefi ist 1781 im Kitzbil Hauptthale 4 Meter Gber dem
Normalwﬂsse‘rsp!egel der Aache unter einer aus Diluvialconglomerat bestehenden
‘Wand in einer Meereshohe von ca. 760 m angeschlagen.

Als hauptsichlichen Einbau mu8 man den Elisabeth-Haupl- und Férderschacht
ansehen, der tonnldgig mit 80 Grad Neigung gegen Siid vom Tage niichst den Per-
sonalhiiusern bis auf den dritten Tiefbaulauf eingetrieben ist.

Man unterscheidet hier seit jeher drei Hauptlager oder Kliifte: Licgend-, Mitter-
und Hangendkluft, und bringt sie mit den Sinweller Lagerstitten in Zusammenhang.

Auch diese Lagerstitten wurden vielfach fur Lager, d. h. fir mit dem Gestein
wniemporﬁra Blldungen gehalten, und in der That, wenn man den hiufig beobach
bare mit der L . das der Schichtung der
umgebenden Thonsml(-!!r analoge Streichen und Fallen derselben allein ins Auge
gefalt hat, so scheinen alle Krilerien eines Lagers in seiner ilteren abstracten
Definition vorhanden zu sein. Nimmt man aber auf die anderen, gleichzeilig auf-
tretenden Erscheinungen Riicksicht, so z. B. auf die Beschaffenheit der Fiillung, so
findet man eine Anzahl von Factoren vertreten, welche bei ausgesprochenen Gingen
ebenfalls vertreten sind. Kurz, diese Lagerstitte gehdrt in die Gruppe, fur die man
die Bezeichnung Lagergénge erfinden muBte, und die man sich als in der Richtung
der und erzig Spalten erklart.

Man kann hier zwei Varianten der Erzfiilhrung unterscheiden. In einem Falle
findet sich derber, mit Schwefelkies gemengter Kuplferkies oft ohne Gangart. Im
zweiten Falle tritt Quarz auf und die Erze, Kupferkies und Fahlerze sind vorwaltend
in Die Mitterkluft fihrt zuweilen Fahlerze,
doch nie in dem MaBe wie in Sinwell, sowie Spuren von Nickel- und Cobalterzen
vorwaltend als Gersdorfit oder Nickelarsenkies. Schwerspath tritt verhiltnismiBig
selten auf. Am deutlichsten bemerkt man den gangartigen Charakter der hiesigen
Depéts, wenn man erzarme StraBen vor sich hat. In dem Quarze sieht man nebst
oft ganz deutlich nden Br des. ein mannig-
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faches Inei i des Kupferki in die Q sowie das isolierte
Vorkommen des ersteren in der letzteren. Wenn man die Begrenzungsflichen der
Kiesmassen niiher studiert, so findet man oft, dal die oberen und unteren Fliichen
nicht gleich beschaffen sind, daB die eine eben, die andere uneben ausgezackt ist.
Wenn man nun die Erzstufe quer auf diese Apophysen durchschneidet, so zeigt sich
eine regelmiBige Anordnung des krystallinischen Gefliges um die scheinbar isolierten
Partien der Ki Die in der Q
stiicke sind aber zuweilen von einer Kiesrinde umgeben. — Vgl weiters
K. Vohryzka, Die Erzlagerstitten von Nordtirol und ihr Verhiltnis zur alpinen
Tektonik, Jahrbuch d. Geol. BA., 111, 1968, S. 3 ff. (S. 19—20),

%) Die Zihlung der Analysen erfolgt im Anschlub an Miljana, vgl. ArchA., 46,
1969, S. 68 {f. — Die Mengenangake [ur Kupfer in allen Erzanalysen mit + -+ +
ist im Sinne der Bemerkung ArchA-Beiheft 5, 1969, 5. 1—2, zu werten, weshalb
auch in Parallele zu den dort vertifentlichten Erzanalysen HM daflir cingesetzt
werden kénnte. + -+ + oder HM sind gleichwertig.

%) Vgl dazu H. Neuninger, R Pittioni, E. Preuschen, Das Kupfer
der Nordtiroler Urnenfelderkultur, ein weiterer Beitrag zur Relation Lagerstiitte-
Fertigobjekl, ArchA-Beiheft 5, 1980, S. 43 mit den Durchschniltsanalysen der Kelch-
alm- und Kupferplatten-Kupferkiese.
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Kurt Willvonseder 19o3—1968

Véllig unerwarlet starb am Abend des 3. November 1968 Kurt Willvonseder,
wenige Wochen nach seiner Riickkehr aus den USA., wo er iiber Einladung
von R. W. Ehrich an einem Symposion im Rahmen der Union Internationale
des Sciences Pré- et Protohistoriques teilgenommen hatte. Wohl hatte der Ver-
storbene seit Jahren unter Kreislaufstérungen zu leiden, doch deutete nichts
auf ein so jihes Ende hin.

Kurt Willvonseder wurde am 10. Mérz 1903 in Salzburg geboren, wo er
auch das Gymnasium besuchte und 1922 maturierte. Zuerst mit pharmazeuti-
schen Studien beschiftigt, wechselte er mit dem Sommersemester 1924 zur
Altgermanistik und Skandinavistik iber, die er im Studienjahr 1925/26 als

i Hérer an der Universitit und ab 1926 an der Uni-
versitit Wien bei Rudolf Much und Walter Steinhauser fortsetzte. Gleichz
wandte er sich auch der Urgeschichte zu, jenem Fach, dem er dann sein wissen-
schaftliches Hauptinteresse widmete. 1929 promovierte Kurt Willvonseder bei
R. Much mit einer Dissertation iiber den Untersberg und seine Sagen.
1930 wurde er zum (unbezahlien) 2. Assistenten am Urgeschichtlichen Institut
bestellt und ab 1934 begann seine Mitarbeit am Prihistorischen Referat der
Zentralstelle fiir Denkmalschutz. Hier wurde er 1937 wissenschaftlicher Assistent
und von 1939 bis 1945 fiihrte er als Leiter die , Abteilung fiir Bodenaltertiimer®
des Institutes fiir Denkmalpflege. Ab 1. September 1954 zum Direklor des
Salzburger Museums Carolino Augusteum bestelll, widmete er von nun an seine
Hauptarbeit dem Wiederaufbau des durch den Krieg schwerstens geschiidiglen
Museums. Den von ihm inaugurierten Neubau an der Stelle des alten Gebiiudes
konnte er am 3. Mai 1967 festlich eréffnen. Bereits 1937 hatte sich K. Will-
vonseder an der Philosophischen Fakullit der Universitiit Wien fur Urgeschichte
des Menschen habilitiert, 1943 erfolgte seine zum aufer
Professor. Vom Sommersemesler 1964 an versah er ecinen Lehrauftrag an der
Universitdt Salzburg, dic ihn 1966 neuerlich habilitierte. 1967 wurde ihm
der Titel eines ao. Universitilsprofessors verliehen. Den ,Ruhestand” hat
K. Willvonseder nicht erreicht — einen solchen aber auch niemals gekannt,
auch in jener Zeit nicht, da er keiner amtlichen Verpflichtung nachzukommen
hatte.

Kurt Willvonseder zeichneten vor allem zwei Eigenschaften aus: Organi-
sationstalent und Vielseitigkeit. Zeugnis fiir die erste sind seine Leistungen
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im Bereiche der Bodendenkmalpflege und des Salzburger Museums, Zeugnis
fiir die zweite aber ist nicht blof} sein nach Sachgebieten gegliedertes Schriften-
verzeichnis, sondern auch seine kiinstlerische und bergsteigerische Titigkeit,
erstaunlich groB aber war seine Sprachbegabung, die immer wieder iiber-
raschte.

Im wissenschaftlichen Bereich der Ur- und Frithgeschichle haben Kurt
Willvonseder vorwiegend drei Themenkreise beschiftigt: die Plahlbauforschung

im die wmiltlere Bronz t* mit der chliek

den Urnenfelderkultur sowic das Problem der Kelten in Mitteleuropa. Fir
die Pfahlbauf und dic Br forschung hat er Standardpublika-
tionen geschaffen — nicht uninteressant, dall beide als Habilitationsschriften

cingereicht worden waren. ,Die mittlere Bronzezeit in Osterreich® hat iiber
30 Jahre hindurch nichts an ihrer Aktualitit und Bedeutung eingebiift, die
»Plahlbauten am Attersee” haben eine dauernde Basis fiir die Zukunft ge-
schaffen. Um diese Hauptwerke rankt sich eine beachtliche Anzahl von Einzel-
arbeiten zur Laibach-Vugedol-Form in Osterreich, zur Glockenbecherkultur,
zum Typus Unterwélbling und zur Urnenfelderkultur, deren Ergebnisse zu
cinem festen Bestand unserer heimischen Urgeschichtsforschung geworden sind.
Zu einer grofleren Publikation iiber keltische Probleme ist er aber leider nicht
mehr gekommen. Daran haben ihn wohl die schwierigen Aufgaben beim Neu-
bau ,seines* Museums gehindert. Aber was er hier [ir seine Heimatstadt
geschaffen hat, wird zu seinem dauernden Gedichinis sein.

SchlieBlich aber noch ein persénliches Wort. Vierzig Jahre sind eine lange
Zeit, die der Verewigte und der Schreiber dieser Zeilen miteinander erlebt
haben — einmal nidher beisammen und einmal weiter voneinander entfernt.
Wenn ich die letzten finfzehn Jahre riickschauend iberblicke, dann in freund-
schaftlichem Gedenken an cinen Kollegen, dem ich mich dauernd verbunden
fihle. R. L. P.

Richard Pittioni

Schriftenverzeichnis K. Willvonseder

1. Biicher
Oberésterreich in der Urzeil. 109 S. mit 100 Abb. Verlag Eduard Stepan. Wien 1933.
Die mittlere Bronzezeit in Osterreich. Biicher zur Ur- und Frithgeschichte, hgg. von
Oswald Menghin, Band 3/4. 484 S., 10 Abb., 9 Tabellen, 56 Tafeln und 1 Karte.
Verlag Anton Schroll & Co., Wien 1937.
Urgeschichte des Kreises Wels im Gau Oberdonau. Materialien zur Urgeschichte der
Ostmark, Heft 7 (Berlin-Dahlem 1939). 63 S., 2 Abb. und 10 Taf.

2. Zeitschriftenartikel
a) Ur- und Friihgeschichte
Ein prihistorisches Amulett. Wicner Zeitschr. fir Volkskunde 36, 1931, S. 96—g9.
Neues vom Mann im Salz. WPZ. 18, 1931, S. 155 1.
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Eine thngrube in Stillfried an der March (Niederdsterreich). WPZ 18, 1931,

Ein Depnlt’und aus Stillfried a. March (N.-0.). WPZ 19, 1932, S, 25—38

Die Glackenbecherkultur in Osterreich. Forschungen und Fortschrilte 8, 1932, S. 365

Neue Laténefunde aus Niederdsterreich. Germania 16, 1932, S. 212—275,

Ein aus Zeitschr. fir ober-
dsterr. Geschichte, Landes- und Volkskunde 13, 1932, . 36 £,

Zur Verwendung der urzeitlichen ,SiebgefiiBie”, MAG 62, 1932, S. 217222,

Funde aus Béhmen und Mshren in Linz Sudeta 9, 1933, S. 116—121.

Zwerndorf a. d. March, Ein neuer ur- und frihgeschichilicher Fundort in Nieder-
Gsterreich. MAG 63, 1933, S, 17—27.

Zur ur- und frihgeschichilichen Besiedlung der Grofien Schiitt (gemeinsam mit
F.J. Barta). Sudeta 10, 1934, S. 1—22

Die ur- und friihgeschichtliche Forschung in Osterreich im Jahre 1933. Nachrichten-
blatt fiir Deutsche Vorzeit 10, 1934, S. 34—44 und 65

Jungsteinzeitlicher Fund aus der Umgebung von Bad Ischl. WPZ 21, 1934, S. 1331

Ein Griffzungenschwert aus dem Lungau (Salzburg). WPZ 21, 1934, S. 45—47.

Die Kultur der siddeutschen Urnenfelder in Osterreich. Germania 18, 1934,

S. 182189,
Zur Datierung des Bronzegiirtels von Tetétlen. Dolgozatok (Szeged), 11, 1935,
S. 223—226.
Neue Ergebnisse der Pfahlbauforschung in Osterreich. Forschungen und Fortschritte
11, 1935, S. 393 1.
Zwei \'urgesch\t‘hllld'le Farbstempel (Pintaderas) aus Westungarn. Mannus 27, 1935,
. 67—

Zur Herkun!l der Hiigelgriiberkultur in Béhmen und Méhren. Sudeta 11, 1935,

Ein Iruhhronmz{-mleher Kopfsehmuck aus Nieder-Osterreich. Germania 19, 1835,
5.113—

Die ur- und frihgeschichtliche Forschung in Osterreich im Jahre 1934. Nachrichten-
blatt fiir Deutsche Vorzeit 11, 1935, S. 78—01.

Eine Schaftlochaxt aus Béhmen in Miinchen. Sudeta 11, 1835, S. 56—59.

Bemerkungen zu Funden aus Boshmen. Sudeta 12, 1936, S. 15 1.

Die éltesten Glasfunde aus Osterreich. Forschungen und Fortschritte 12, 1936, S. 3£

Die Kunst der jingeren Steinzeit und der Bronzezeil in Osterreich. In: Die bildende
Kunst in Osterreich, Baden bei Wien 1936, S. 69—81.

Die w liche der Funde vom Follik bei Grof-
héflein im Burgenland. Burgenlind. Heimatblitter 6, 1936, S. 78 f.

Eine italische Bronzepalette der jungeren Hallstallzeil von Lorch, Oberésterreich.
Germania 20, 1936, S. 144 1

der ltur. Sudeta 12, 1836, S. 7—11.

Heimatkundliche AuLoexkurslon num Oberleis, Mistelbach und Stillfried am
11. Juli 1936. MAG 66, 1936, S. [21]—(28].

Autoexkursion in das Marchfeld am 6. Juni 1937. MAG 67, 1937, S. [25]—(30).

Die ur- und Iriibgeschichtliche Forschung in Osterreich im Jahre 1936, Nachrichten-
blatt fiir Deutsche Vorzeil 13, 1938, S. 221—237.

Eine Lochaxi von Zwerndorf a. d. March. WPZ 24, 1937, S. 77—80.

Griber der &lteren Bronzezeil von Leopoldsdorf, Niederdsterreich. Germania 21,
1931, 5. 88—95.

Kulturbeziehungen zwischen Mihren und dem mitlleren Donaugebiet in der Bronze-
zeit. Zeitschr. des Deulschen Vereins fur die Geschichte Mihrens und Schlesiens
39, 1937, 69—76.
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Neue Forschungsergebnisse iiber die mittlere Bronzezeit in Osterreich. MAG 67,
1937, S. [17]—[19).

Neues von den oberdsterreichischen Pfahlbauten. Welt und Heimat (Linz a. d. Donau),
5., Nr.21,8.7

Untersuchung eines Bernsleinschmuckes der dlteren Bronzezeit von Leopoldsdorf
in Niedergsterreich (gemeinsam mit F. Hailinger und St Loos). Nachrichienblatt
fiir Deutsche Vorzeit 13, 1937, S. 204—207.

Zwei Graberfelder der Hlleren Bronzezeit von Statzendorf, N.O. MAG 67, 1037,
8. 277287

Zwel Grabfunde der Badener Kultur mil Melallbeigaben. WPZ. 24, 1937, S. 77—80.

Ausgrabungen im Jahre 1937. Juhresbericht der Osterr. Denkmalpflege 1937 (Wien
1938), S. 8

und der U itte* von Eisgrub in Siidmiihren. Sudeta
14, 1938, S. 5—10.
ie der Perioden Niederdsterreichs nach dem heutigen
Stand der Forschung. Unsere Heimat 11, 1938, S. 28§—291.

Das Steinkistengrab der lteren Urnenfelderzeit von Ilmitz im Burgenland. WPZ
25, 1938, S. 109—128.

Die bedeutendsten Funde und Grabungsergebnisse des Jahres 1937 in Osterreich.
Fundberichte aus Osterreich, 2. Band, Heft 4, 1937, S. 213—219.

Funde aus St. Pélten (N.-0.) in Miinchen. MAG 68, 1938, S. [11

Ein Téplergerdt der Spillaiénezeit von Diirnkrul in Niederésierrcich. Mannus 30,
1938, S. 62—84.

Bemerkungen zu den Stabdolchklingen der ilieren Bronzezeit aus der Ostmark.
MAG 689, 1939, S. 394 1,

Funde des Kreises Vufedol-Laibach aus Niederdonau und Ungarn. WPZ. 26, 1938,
5. 147—

Ein Grab der dlteren U it von in Kérnten. Carinthia 1,
128, 1938, S. 271—276.

Das Laténegriiberfeld von Brunn an der Schneebergbahn in Niederdonau. Praehistor.
Zeitschr. 28/29, 1938/1939, S. 233—265.

Ein Vollgriffschwert der friihen Hallstattzeit von Steinhaus am Semmering (Steier-
mark). WPZ 28, 1939, S. 66—74.

Bronzeeimer und GuBkuchen der jingeren Urnenfelderzeit von Absberg-Bierbaum,
Ldkr. Tulln, Niederdonau, Natur und Kultur, Heft 6 (Verl. Karl Kiihne,
‘Wien 1940). 15 8., 3 Taf. und 3 Abb,, 8°.

Funde des Kreises Vufedol-Laibach in Osterreich. Serta Holfilleriana (Zagreb-
Agram 1940), S. 11—23.

Urgeschichtliche Funde in Linz-St. Peter. Welt und Heimat (Linz a. d. Donau),
8 Nr.7,5.61

an i GefiiBen, und i 18,

1940, S. 400 f.
Ostmark. Schriften von 1839 und Nachtrige (zusammen mit H. Orel). Nachrichtenblatt
fiir Deutsche Vorzeit 18, 1840, S. 67—71 und 116,
Ein eisernes Tillenbeil mit Bronzetauschierung von Hallstall. Germania 24, 1940,
204—

Die Venus von Drafiburg. Germania 24, 1940, 5. 1—5.
Die ehemalige Pfahibaurekonstruktion am Attersee (Oberdonau). Volk und Vorzeit
1—3/1941, 5. 49—58.
Ein bandkeramisches Tiergefil von Abraham In der Slowakel. WPZ 23, 1841,
, 3848,
Eine Spindlerstelder Fibel von Lubina in der Slowakei, Germania 25, 1941, S. 610,

8 Archaeslogla Austriaca, XLVI, 1563 13



Ostmark. Schriften von 1940 und Nachtriige (zusammen mit H. Orel). Nachrichten-
blatt fiir Deutsche Vorzeit 17, 1941, S. 104—108.

Spona typu spindlersfeldského z Lubiny (mit deutscher Zusammenfassung). Shornik
muzealnej slovenskej spolofnosti (Turdiansky Sv. Martin) 24/25, 1940/41.
S. 132—137.

Alpen- und Donau-Reichsgaue. Neue Schriften 1941 und Nachtriige (zusammen mit
H. Orel). Nach tenblatt fiir Deutsche Vorzeit 18, 1942, S. 140—144.

Ein Fund der jiingeren Ur it von Agerzell (O ia 26,
1942, S. 108—114.

Die Vorgeschichtsforschung in der Slowakei. Slowakische Rundschau 4, 1943, S. 271—
a

Arbeitsbericht der Ostmark. Forschungs- und Lehrgemeinschaft .Das Ahnenerbe”
sahrestagungen. Bericht Gber die Kicler Tagung 1939, Hgg. von Herbert Jankuhn
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tumsfragen im Nordkarpatenraum, Band 2 (Kismark 1944), S. 1—13.

Ein Fund der Mad'arovce-Kultur vom Follik bei GroBndflein (Burgenland)
Archaeologia Austriaca 6, 1950, S. 95 1.

La‘énezeitliche Funde von Sonnberg (Pustertal). In: Schlern-Schriften 70, 1950,
S. 62—67 und Taf. 19—24.

Ur- und friihgeschichtliche Kunst im Bezirk Braunau. Obersterr. Heimatblitter 4.
1950, S. 193—203 (mit 4 Taf)

Das Urnenfeld von Wels (Ober8sterreich). Archacologla Austriaca 6, 1950, 5. 16—56.

Neuere Ergebnisse der Plahlbauforschung in Osterreich. Bericht iiber den zmweilen
Ssterreichischen Historikertag In Linz a. d. Donau, veranstaltet vom Verband
Osterreichischer Geschichtsvereine in der Zeil vom 18. bis 20. Seplember 1951
(Wien 1952), S. 28—3¢

Das Urnenfeld von Gro8-Enzersdorf (Wien, 22. Bezirk). [Zusammen mit Kurt Hetzer).
Archaeologia Austriaca 9, 1852, S. 52—76.

Zur keltischen Besiedlung des Ostalpenraumes. Beitrige zur hlteren curopliischen
Kulturgeschichte. Festschrift fiir Rudolf Egger, 2. Band (Klagenfurt 1853),
Sl=i9shictin: Cainthial, 1431983, 815060,

Europa nérdlich des Mi e der i in zwei
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. 75—93.

Eine Kopfplastik keltischer Ari von der Festung Hohensalzburg. Der ,Romerkopf
von der RoBpforte. Jahresschrift Mus. C. A. maum) 5. 37—4B.

Keltische Kunst in Salzburg. Caroline
Augusteum Nr. 2 (Salzburg 1980). 36 ., 12 Ahh K. 8% — Teilweiser Wieder-
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abdruck in: Alte und moderne Kunst. Osterr. Zeitschrift fir Kunst, Kunst-
handwerk und Wohnkultur, 5. Jahrg. (Wien 1960), S. 2—6.

Keltische Kunst in Salzburg. Zur 30. des M
Carolino Augusteum im Muscumspavillon im Mirabellgarten. Amtsblatt der
Landeshauptstadt Salzburg, 11, 1960, Nr. 15/16, 5. 7.

Kellische Kunst in Salzburg. In: Salzburg. Natur — Kultur — Geschichte. 1, 1960,
Folge 2, S. 33—36.
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Martin Hell und die ur- und frithgeschichtliche Forschung in Salzburg. Mitteil.
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Zeugnisse der Frihzeit. Aus der Schatzkammer der Salzburger Kunst. In: Salzburg,
Stadt der Kunst. Hgg. von Paul Becker (Salzburg 1962), S. 41—44, 1 Textabb.,
Taf. 21—24.

an einem 1 vom Dirmberg bei Hallein. Salzburger

" Carolino Augusteum. Jahresscheift, 9, 1963 (Salzburg 1964), . 2734,

Eine Kopfplastik keltischer Art E Studien aus Alteurcpa. Teil 11,

z 0z 1965), S. 120—134.

Bodemschatten uil Salzburg. Keltische Kunst. (Ausstellungskatalog), Vishal. Depen-
dance Frans Halsmuseum Haarlem 1963. 9. unbez. BL., —38.

Ein Fund des neolithischen Gajary-Typus aus dem Burgenland. Wiss. Arb. a. d.
Burgenland, H. 35 (Festschrift Alphons A Hdlh) 1966, S. 279—280.

Olivier Klose (1860—1933). Philologe und A ichte d. A
Gymnasiums Salzburg. Schuli. 1963/64 (Salzburg), S. 3—8.

Eine bronzezeitliche Moorsiedlung in Gerlham bei Seewalchen. Jahrb. d. Oberésterr.

1

Musealvereines, 111, 1966, S. 154—160,

Die i und lichen des Attersees in Ober-
Gsterreich. Mit einem Vorworl von Richard Pittioni. Mit einer Beilage: Robert
Bernhart, Die des Vicklabruck. Thre Geschichte

und ihr Bestand. Mitteil. der Prihist. Komm. d. Osterr. Akad. d. Wiss, XI
u. XII, 1963—1968, 453 SS.

Die Zeitstellung des Bronzedolches vom Troj pajan im Grédental. Der Schlern, 38,
1964, S. 45—46.

b) Lexikon-Artikel

Der groBe Brockhaus. 16. Auflage in 12 Binden: 1. Band (Wiesbaden 1952). Artikel:
Amazonenaxt (S. 231); Anau (S. 260); Asien, Vorgeschichte (S. 440); Aunjetitzer
Kultur (S. 511); Ausiralien, Vorgeschichte (S. 536); Barrenring (S. 633); Baum-
sarg (S. 671 L)

Der groBe Brockhaus, 16. Auflage in 12 Biinden: 2. Band (Wiesbaden 1953). Artikel:
Bergbau, Vorgeschichte (S. 9); Billendorfer Kultur (S. 126); Blut-Email (S. 186);
Boeslunde (S. 212); Bogaskoi (S. 212); Bohus (Iin) (S. 225); Bojer (S. 227); Brand-
grab (S. 291); Bronzezeit (S. 360 £, Taf. T und II); Berlin-Buch (S. 395); Buchau
am Federsee (S, 396); Buckelurnen (S. 409); Byjéiskala (S. 490); Castelluccio
(S. 546); Certosa (S. 563); Chalkolithikum (S. 571). — 3. Band (Wiesbaden 1953).
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Artikel: Dolchstab (S. 305); Donnerkeil (S. 319); Eberswalde (S. 411); Einbaum
(S. 452).

Der grofie Brockhaus. 16. Auflage in 12 Biinden: 4. Band (Wiesbaden 1954). Artikel:
Fibel (S. 68); Gilgal (S. 645); Goldschmiedekunst, Vorgeschichte (S. 119). Gé
Kulturgruppe (S. 730) 5. Band (Wiesbaden 1954). Artikel
denkmal (S. 21. urina (S. 144); Giirtel 145); Hallstatt, Hnll@\'lll:’&‘li {S 207”
Handel, Vorgeschichte (S. 232); Hiingege| (S. 252); Harappa (S. 261); Hocker-
grab (S. 484); Illyrer (S. 626); Inselfiguren (S. 694); Insubrer (S. 700).

Der grofe Brockhaus, 16. Auflage in 12 Binden: 6. Band (Wiesbaden 1955). Artikel:
Kaukasien, Urgeschichte (S. 308); Kelten (S. 3231); Kenotaph (S. 339); Kivik
(S. 402); Klein-Aspergle (S. 419); Knossos (S. 4541); Korpergrab (S. 574);
Kultwagen (S. 700); Kupferzeit (S. 718). — 7. Band (Wiesbaden 1955). Artikel
La Téne (S. 95); Laténezeit, Laténekultur (S. 95); Lausitzer Kultur (S. 110);
LavezgefaB (S. 116); Leichenverbrennung (S. 156); Leubingen, Leubinger Kultur
(S. 199); Lunula (S. 386); Lupercal (S. 386); Lure (S. 388); Lurestan-Bronzen (S. 388):
Magula (S. 448); Mahlstein (S. 450); Malstein (S. 481); Mannus (S. 507); Menhir
IS G'i'h Metallzeit (5 718). — B. Band (Wiesbaden 1955). Artikel: Minyer (S.42);

(S. 69); Daro (S. 87); Mondidol
lS 108: Mondsee (S. IDG). Moordorf (S. 136); Moérser (S. 1521.); Muches (S. 173);
Mykend (S. 232); Negade (S. 312); Nuragen (S. 489); Osenhalsring (S. 611).

Der groBe Brockhaus. 16. Auflage in 12 Biinden. 9. Band (Wiesbaden 1956). Artikel:
Pfahlbauten (S. 109); Phaistos (S. 140); Regenbogenschiisselchen (S. 612). —
10. Band (Wiesbaden 1856). Artikel: Schalensteine, Nipfchensteine (S. 315);
Schere (S. 350); Schiff (S. 367); Schifferstadt (S. 389); Schiffsgrab (S. 368
Schnabelkanne (S. 440); Seddin (S. 394); Seif (S. 625); Sichel (S. 688);

(S. 738).

Der grofle Brockhaus. 16. Auflage in 12 Biinden: 11. Band (Wiesbaden 1957). Artikel

Solmem'ader (S. 18); Streitaxt (S. 285); Stidosteuropa, Vorgeschichte (S. 330 1),

Qu

Situla

gabe (S. 575f); Trénenkriige (S. 583); Trichtingen (S. 619); Trilithen (S. 626);
Trojaburgen (S. 639); Trundholm (S. 651, Abb.); Tullenbs Hohlkelt (S. 8
Tumulus, Tumulusgrab (S. 679); Tutulus (S. 704). — 12. Band (Wiesbaden 1957)
Artikel: Unteruhldingen (S. 13); Unter-Wisternilz (S. 15); Urnen, Urnenfelder-
kultur (S. 29); Villanovakuliur (S. 203); Vugedol (S. 271); Waffen (S. 282); Watsch
(S. 369); Wendelring (S. 453); Westeuropa, Vorgeschichte (S. 473); Willendorf
(S. 524); Wohngrube (S. 658); Ziste (S. 715).

©) Landeskunde, Gtunrnphic‘ Kartographie, Hohlenkunde, Naturwissenschaften
Eine Theorie der Ti aus dem 17.
buch XV.‘KV[] ]9311'31 5. 43—48.

d

t. i Jahr-

im Sudosten (Allas). Wien 1941. Karten 55/56.
1—3; 57/58, 1—4; i'-' a]’EB a,1—3.

Die Werschetzer Kelleranlage ,Helvetia”. Eine Bezichung zwischen der Schweiz
und den Donauschwaben. In: Neuland (Salzburg), 4, 1951, Nr. 41, S, 2.

Salzburg-Atlas (Salzburg 1955). Hgg. von Egon Lendl in Zusammenarbeit mit Walter
Pfitzner und Kurt Willvonseder. Kartenblitter bzw. Karten 32b/fc/d, 41—34,
45a/b, 48, 56d, 60, 61 c/d, 62 und 63. Texte zu den Kartenbliittern baw. Karten
41, 42, 44, 45 ¢ und 60 d. Gesamte Textredaktion.

Bronzezeit in Niederésterreich. Fundortkarte 1:1,000.000. a) Friih- und Mittelbronze-
zeit. In: Atlas von Niederdsterreich. Hgg. von der Kommission fur Raum-
forschung und Wiederaufbau der Osterr. Akademie der Wissenschalten, Sub-
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vom Verein fiir Landeskunde
von Niederdsterreich und Wien. 6. Doppollmferung 18 (Wien 1858).

Besiedlung Osterreichs in der Urzeit, Karten 34, [ und II. In: F. W. Putzger,
Historischer Schul-Atlas zur und dsterrei Gi
43. Auflage. Wien 1963,

d) Volkskunde

‘Weinhauerhiitten von urzeitlichem Geprége in Stillfried an der March (N.-Osterr.).
Wiener Zeitschr. fiir Volkskunde 37, 1932, 8. 272275,

¢) Museologie

Das Heimathaus Vicklabruck. Die ur- und frihgeschichtliche Sammlung. Tages-Post
(Linz a. d. Donau), Nr. 156 vom 10. Juli 1837, §. 5.

T In: L Salzburg. Sieben Jahre Aufbau
1945—1952. Hgg. von der Landeshauptstadt Salzburg. Verlag Alpen-Journal,
Salzburg 1952, S. 109

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift 1955 (Salzburg 1856). Vorwort
(8. 7—8) und Gesamtredaktion.

Neuerwerbungen 1953—1955. Zur 17. Sonderausstellung des Salzburger Museums
Carolino der L Salzburg, 7. 1956, Nr. 8,
S. 1131,

Steinhart-Ausstellung in Géteborg. Ebd., 7, 1856, Nr. 11, S. 143,

Lebendige Verbindung von Museum und Schule. Ebd., 7, 1956, Nr. 13, S. 174

Internationale UNESCO-Woche der Museen. Ebd., 7, 1956, Nr. 27/28, S. 338 £,

Altes Biirgerspital — neuc Heimstilte fir Salzburger Museum. Einrichtung von
Studiensammlungen. Ebd., 7, 1956, Nr. 26/30, S. 360 f.
Salzburger Museum Carolino it 1956 (Salzburg 1957). Vorwart

(S. 7) und Gesamtredaktion (zusammen mit Josef Gassner).
Das Ss]:burger Museum Carolino Augusteum in den Jahren 1955 und 1956. Ebd..

Sabburgnr Musr.-um Carolino t 1957 burg 1958). Vorwort
(S. 7) und Gesamtredaktion (zusammen mit Josel Gassner).

Das Salzburger Museum Carolino Augusteum im Jahre 1957. Ebd, S. 9—20. 1959.

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift 4, 1958 (Salzburg 1958).
Vorwort (S. 7) und Gesamtredaktion (zusammen mit Josef Gassner).

Das Salzburger Mu:eum C.'lrnlmo Augusteum im Jahre 1958. Ebd., S. 8—26.

dank zur f des Salzburger Museum Carolino Augusteum.

In: Salzburg 1958/60. Sbmmm — Zeichen — Kréfte. Hgg. von Max Kaindl-
Hénig (Salzburg 1959), S. 143—152 und 199 1.

Museum und Schule: Die Salzburger Schulvitrine. Mitteilungsblatt der Museen
Osterreichs, 8, 1959, Heft 11/12, S. 188—181

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift Bd. 5, 1959 (Salzburg 1960).
Vorwort (S. 9). Sammlungen. Allgemeines (S. 239 {). Ur- und friihgeschichtliche
Sammlung (S. 240—243). Ausstellungen (S. 306—317) und Gesamtredaktion
(zusammen mit Josef Gassner).

Das Salzburger Museum Carolino Augusteum im J:hn‘ 1959. Ebd., S. 11—30.

Zur Frage modern der Museen O, '
9., 1960, Heft !.’E. S. 85—100.

Die Salzburger Museen. Lage und Probleme. Ebd, 9, 1960, Heft 9/10, S. 168—171.

Das Burgmuseum auf der Festung Hohensalzburg. In: Salzburg. Natur — Kultur —
Geschichte. 1. Jahrg., Folge 1 (April 1960), S. 41 L.
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Romantischer Blick in die Vergangenheit. Das Haenel-Pancera-Familien-Muscum
in Bad Ischl. Oberbsterr. Kulturbericht, hgg. vom Institut fir Landeskunde
(Linz), Folge 3 (vom 19. Februar 1960}, 8. 1 1.

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift Bd. 6, 1960 (Salzburg 1961).
Vorwort (S. 9). Ur- und frithgeschichtliche Sammlung (S. 120). Priiparier- und

i te (5. 133). (S. 167—182). Gesaml-

redaktion.

Das Salzburger Museum Carolino Augusieum im Jahre 1960. Ebd., S. 11—26.

Salzburger Museum Carolino-Augusteum. Riickblick auf 1961 und Ausbhck aul 1962
Salzburger Museumsblitter, 14. (Neue Folge 2), Juli 1961, Nr. 1,

Salzburger Museum Carolino Augusteum: Neue provisorische Unmkunfu Mittei-
lungsblatt der Museen Osterreichs, 10, Heft 9/10, 1961, S. 167—17

Die Salzburger Museen. Lage und Probleme. In: Bericht iiber den sechsten dster-
reichischen Historikertag in Salzburg, veranstaltet vom Verband Osterreichischer
Geschichtsvereine in der Zeit vom 20. bis 23. September 1960 (Wien 1961).
S. 199203

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift Bd. 7, 1961 (Salzburg 1962).
Vorwort (S. 9£). Ur- und frilhgeschichiliche Sammlung (S. 369). Ausstellungen
(5. 412—420). Gesamtredaktion.

Das Salzburger Musum Carolino Augusteum im Jahre 1961, Ebd., S. 11—18.

Museen und ihre Bedeutung fir das wissenschaftliche Leben. Osterr. Hochschul-
zeitung, 14, Nr. 18 (15. 11, 1962), S. 5.

Prunkschlitien aus alter Zeil. In: Das Salzburger Jahr 1962/63.

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift, 8. Band, 1962 (Salzburg 1963).
Vorwort (S. 9). Ur- und {riihgeschichtliche Sammlung (S. 155). Salzburger
Volkskundemuseum (zusammen mit Friederike Prodinger, S. 260 f). Ausstel-
lungen (S. 202—210). Gesamtredaktion (zusammen mit Josef Gassner).

Das Salzburger Museum Carolino Augusteum im Jahre 1962. Ebd., S. 11—21

Salzburger Museum Carolino 9. Band, 1963 burg 1964)
Vorwort (S. 9). Ur- und Irii i (S. 179). A
(5. 223—233). Gesamtredaktion (zusammen mit Josef Gassner).

Das Salzburger Museum Carolino Augusteum im Jahre 1963. Ebd,, S. 11—18_

Salzburger Museum Carolino Augusteum. Jahresschrift, 10. Band, 1964 (Snlzburg
1965). Vorworl. Ur- und frilhgeschichiliche Sammlung. Ausstellungen. Gesami-
redaktion (zusammen mit Josef Gassner).

Das Salzburger Museum Carolino Augusteum im Jahre 1964. Ebd. Das Keltenmuseum
in Hallein. I: Das Salzburger Jahr 1965/66 (1965).

f) Philologie ~
Bergnamen icht der Akad. Scktion .Wien" des Deutschen
und Osterreichischen Alpenvereins 1928, S, 3—16.
Der Orisname Ramsau. Der Bergsteiger (Wien), 8, 1930, S. 107 1.

2 Biographisches und Nachrufe

Georg Kyrle 1. Nachrichtenblatt fir Deutsche Vorzeit, 13, 1937, S. 201—204.

Ernst Karl Wurth (1912—1940). WPZ 27, 1940, S. 108—110.

Angela Stifft-Gottlieb 1. Nachrichtenblatt fiir Deutsche Vorzeit, 17, 1841, S. 63.

Friedrich Holste (1908—1942). WPZ 29, 1942, S. 195202

ubgpniesguaciiciefurs fund Bfctngesnishilliciatbvasune i Barat. Neuland
(Salzburg), 4, 1951, Nr. 2, S.

Josel_Saxencder (1823—1905). Fin oberisterrei i scher

berbsterr. Helmatblitter, 5, 1951, S. 65—68.
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Felix Milleker (1858—1942) und sein literarisches Schaffen. In: Neuland (Salzburg).
5, 1852, Nr. 42—350 (in Fortsetzungen).

Felix Milleker (1858—1942) und sein Schaffen. D i Bei-
triige, Heft 7 (Salzburg 1953). 21 Seiten. 8°.

Oswald Menghin 70 Jahre. In: Quartir 10/11, 1958/59, S. 3—6.

Museumsdirekior i. R. Rigobert Funke-Elbstadt (1891—1960) zum Gedenken. Amts-
blatt der Landeshauptstadt Salzburg, 11, 1960, Nr. 20, S. 8.

Museumsdirektor i. R. Rigobert Funke (S'\lzburzl t. Milteilungsblatt der Museen
Osterreichs, 9, 1960, Heft 9/10, S. 168—171.

Rigobert Funke-Elbstadt 1891—1960. Salzburger Mus. C. A. Jahresschrift 1960
(Salzburg 1961), §. 27—29.

h) Musik

Mozarts forsta  komposition, Sydsvenska Dagbladet och Snillposten (Malmb,
Schweden) vom 4. Februar 1956,

Wolfgang Amadeus Mazart, Menuett. Kiichel-Verzeichnis Nr. 1. Faksimile der Original-
Handschrift aus dem Besitze des Salzburger Museums Carolino Augusteum.
Hgg. von der Stadt Salzburg zur 200. Wiederkehr des Geburtstages W. A. Mozarts
(Salzburg 1956). 4 Bl. quer 8°. Nachwort {zusammen mit Wilhelm Jerger).

To Mozart-instrumenter klinger igen. Dansk Musiktidskrift (Kopenhagen), 32, 1957,
Nr. 4 (November), S. 106—108.

Robert Lach zum Gedenken. Salzburger Volksblatt, 81, Folge 215 (17. September 1958),

S. 4.

Paul Hofhaimer (1459—1537). In: Salzburg. Stadt der Musik. Hgg. von Paul Becker
(Salzburg 1961), S. 17—18.

Die Serenaden. In: Salzburger Festspiel-Almanach (Salzburg 1962), S. 213.

Uber 250 Besprechungen zu den hier angefiinrien Sachgebieten.
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Besprechungen

G. CLARK, WORLD PREHISTORY, a new outline (being the second edition
of ‘World Prehistory’), kl. 8%, XVI und 331 Seiten mit einem Frontispiece,
XVI Tafeln und 10 Karten. The University Press, Cambridge 1969,

Das seit 1861 mehrmals nachgedruckte und nun in 2. Auflage vorliegende Buch
ist der Erinnerung an V. G. Childe und O. G. S. Crawford gewidmel. Um es gleich
eingangs zu sagen: es ist ein in seiner Konzeption und seiner Durchfiihrung groB-
artiges Werk, das von einer erstaunlichen Kenntnis des Quellengutes ebenso zeugl
wie von der Darstellungsgabe des Autors, der ja kein Unbekannter ist. Schon seine
fritheren Biicher haben dies unter Beweis gestellt. Thematisch reicht die Davstellung
vom Homo habilis bis zum Beginn der Schriftkulturen in der Alten und in der
Neuen Welt, doch wird auch versucht, die historischen Linien in den aliteral geblic-
benen Teilen der gesamten Welt bis in die Neuzeit heraufzufiihren. Doch bleibt
das urzeitliche Europa im Kernpunkt der Betrachtung, in der natirlich nur die
Hauptpunkte herausgestelll werden konnen. Wirtschaftsgeschichtliche Betrachtungen
stehen dabei sehr im Vordergrund, deren Bedeutung an Hand von gul verwertbaren
C 14-Daten (besonders fir das frihe Bauerntum) noch hervorgehoben wird.
Wiewohl der Verf. sichtlich Wert auf eine geschlossene Darstellung legt, so kann
er doch nicht auf gewisse Einzelheiten verzichien. Hiezu gehirt auch der Abschnitt
iiber copper-mining in the Tyrol (S. 156f) mit dem (wohl kaum zutreffenden)
Hinweis auf die Bedeutung des mykenischen Marktes fir die Intensivierung des
ostalpinen Kupfererzberghaues. Wer wollte, kénnle natirlich da und dort noch
weitere kritische Bemerkungen anfiigen, doch wiiren das nur Quiwmlien die gegen-
lber der Gesamtleistung — die die neuen
ebenso berlicksichtigt wie in Japan und in den beiden Amerika — zurﬁtkzuslehen
haben. Bei der Auswahl der 16 Tafeln ist es G. Clark sichtlich daran gelegen gewe-
sen, den Menschen der verschiedenen Zeiten und Erdteile in seiner Vielfalt zur
Darstellung zu bringen, wihrend die 10 Karien in erster Linie chronologischen
und dn:rmn Dem Text ist eine verhiltnis-
. bis 1967 i ein mgmm
hl"l de'm Erschlleﬂe‘n des dargebotenen Materiales. Jeder, der sich fiir unse
Disziplin interessiert, sollte dieses Buch gelesen haben. Eine bereits vorhegemlc
paperback-Ausgabe ermbglicht dies sogar jedem Studenten. Richard Pittioni

J. REITINGER, OBEROSTERREICH IN UR- UND FRUHGESCHICHT-
LICHER ZEIT, Band I von: Ur- und Friihgeschichte Oberdsterreichs,
gr. 87, 433 Seiten mit 342 Abbildungen im Text und 1 Zeittabelle. Ober-
dsterreichischer Landesverlag, Linz 1969.

Urspriinglich hatte J. Reitinger die Absicht, dem bereits ArchA. 44., 1088,

S. 98f. angezeigten Band 2 (Die ur- und frilhgeschichtlichen Bodenfunde Ober
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cine allgemei rhiltnismatig kurz i voranzu-
stellen. Wahrend der Arbeit daran nahm sie jedoch einen solchen Umfang an, dals
sie als ein eigener Band herausgebracht werden mubBte. Das hat sich auch schr
bewihrt, denn diese .Einleitung® ist nun doch cine schr brauchbare und mit einer
beachtlichen Fiille an Abbildungen ausgestattete allgemeine Ubersicht der ur- und
{riibgeschichtlichen Fragen des ob. Raumes geworden. Sie wendet sich in erster
Linie an einen fachlich nicht geschulten Leserkreis und bringt deshalb auch mehr
allgemeine Hinweise als rein fachwissenschaftliche Erorterungen. Diesbeziiglich ist
daher auf den 2. Band iiber die Bodenfunde zu verweisen, doch wird in fast 700 An-
merkungen so viel an Einzelliteratur geboten, daB jeder an dem Gegenstand inter-
essierte Laie von hier aus weiter ausgreifen kann. Schr Ganicenswert 13t auch die
D. des fir 00, aktuellen Baiern-Problems, dessen derzeitiger
Interpretation im Sinne einer erst im Lande gewordenen Integrierung verschiedener
cthnischer Elemente unler Anteilnahme cines aus Bohmen gekommenen Superstrales
man seine Zustimmung kaum versagen kann. Kennt man doch auch aus anderen
altstammeskundlichen Bereichen dhnliche, im bestimmten Kulturarcalen sich voll-
ziehende Krista jonsprozesse. Obwohl Verl. bel solch problematischen Punkten
zwar den Forschungsstand referiert, so ist doch auch scine eigene Stellungnahme
nicht verdeckt. Sic zeigt sich auch bei den Datierungsangaben der abgebildeten Ob-
jekte. Zur Liste der Berichtigungen (S. 428) seien noch angelugt: bei Abb. 177 soll es
richtig polychrome Tonschnabelkanne lauten, auf S. 326 fehlt bei H. Preidel das 2. e,
statt Treblitkakultur 5. 320 heift es richtig Trebicka-Kultur und statt der Sax
(S. 353) ist das Sax zu selzen. Aber solchc Dinge kénnen auch dem strengsten
Korrektor entgehen und mindern deshalb nicht den sachlichen Wert eines Buches,
das nun eine schon lange bedauerte Liicke in unserem Schrifttum zur Ur- und Frih-
geschichte Osterreichs schlicOt.

Richard Pittioni

V. GABORI-CSANK, LA STATION DU PALEOLITHIQUE MOYEN
D'ERD — HONGRIE, avec les Etudes de L Dienes, M. Krettm F Krivan,
E. Krolopp et J. Sticber. Historica Bud;
277 Seiten mit 46 Abbildungen im Text und XLVI Tafeln, Akadémi:
Budapest 1968.

Die Fundstelle von Erd liegt sudsstlich von Budapest, ca. 25 km vom Stadt-
zentrum entfernt. Es handelt sich um eine Freilandstation,
ihrer ganzen Erstreckung nach untersucht werden konnte. Das Ergebnis dieser um-
fangreichen und mit groBter Sorgfall durchgefihrien Grabungen wird nun in einer
glinzend ausgestatteten Monographie vorgelegt, in der Frau V. Gibori die kultur-
geschichtlichen Abschnitte behandelt, wiihrend P. Krivin die Stratigraphie und die
Paliioklimatologie, J. Stieber dle {Ionsusd‘\en Reste, E. Krolopp die Molluskenfauna,
I Dienes die p g und M. Kretzoi gemeinsam
mit der Avsgréberin die ~zoologie é Die ar
Hauptkulturschicht gehort aul Grund der fir eine chronologische Bestimmung zur
Verfiigung stehenden Aufschliisse dem Altwiirm, wahrscheinlich der Zeit des frihen
Wiirm I an. Die faunistischen Reste erweisen Erd als eine Hohlenbirenjiger-Station
des Moustérien, dessen Rohstoff aus den der Fundslelle nahe gelegenen Schottern
Helvetischer Entstchung genommen wurde. Die Werkzeuge sind daher mitunter etwas
klein und entbehren auch der fir das
Formung, Hingegen laBt sich eine bemerkenswerte Parallele zum Pontinien an den
Kistenzonen Italiens feststellen, dessen Geriite gleichfalls aus Schottermaterial an-
gefertigt sind. Gleicharliger Rohstoff bedingt auch eine gleichartige Bearbeitungs-
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reise, ohne deshalb Zussmmenhinge rwischen den cinzelnen Vorkommen annchmen

oo milisn. Frau Géborl aprkht twar von elnem [ Mousticien e galols” |

G n der (stwa im Sinne

S Ruat) dirfte sie aber nicht denken. “Erd ist chen[alls ein wertvolles Beispicl
G

fir die aus en en innerhalb
einer iiber weite Teile Europas Haltung. Fir
Ungarn cbenso wic [ir Mitteleuropa sicherlich ein Novum, das die Bigenart der in
den alpinen Artefakie leichier verstehen liBt

Richard Pittioni

J. D. CLARK, KALAMBO FALLS PREHISTORIC SITE I: The Geology, Paleo-
ccology and detailed Stratigraphy of the Excavations. With Contributions
by G. H. Cole, E. G. Haldemann, M. R. Kleindienst, E. M. van Zinderen
Bakker. Lex. 8°, VIII und 253 Seiten mit 32 Tafeln und 42 Abbildungen
im Text. The Cambridge University Press, Cambridge 1969.

Das Fundgebiet von Kalambo Falls in Tanzania ist bereits durch mehrfache
Vorpublikationen bekannt geworden. Nun liegt der erste Teil ciner auf drei Binde
berechneten Monographie vor. in der die Funde und Ausgrabungsgeschichte, die
Geologie, die pleistoziine Vegetation und das Klima, die genaue Beschreibung der
Fundstellen A, B. C und D sowie die Korrelation der Aufschlisse von dicsen vier
Funstellen besprochen werden. In Appendl(‘es werden dann die Geologie der Fund-
stelle selbst by delt, die vorgelegt
EE it i DbAtIiE G Bareil bekammitn & 11.Data Lt Atheren Mo
heiten gegeben. Dic Besiedlungsgeschichte selbst beginnt mit einem Spat-Acheuléen
des friihen Gamblian, setzt sich tiber ein Sangoan des Hoch-Gamblian fort und weist
im Spit-Gamblian ein ausgehendes Middle Stone Age aul. Dem Nach-Gam!
zehort die Magosian-Schicht an, wihrend das lokale .iron age" als Nakuran-zeitlich
bestimmt wird. Die feinen, sandig-tonigen und feuchten Schichten bewirkten Huflersi
giinstige Erhaliungsbedingungen [ir zahireiche vegetabilische Reste, darunter sogar
von Biumen aus dem Acheuléen — eine echte Seltenheit, me nur zu eindrucksvoll
erkennen 1481, mit welch
Suredinendiat Der vorelgiich il Karian, Pécilcn, Tatoln und Tabetlen ausgestatlete
Band ist so voll von daB in ciner Bespre-
chung daraufl gar nichl eingegangen \w:rden kann. Aber man mufl die Gesamtergeb-
nisse aller zur Aufhellung des zeitlichen und kologischen Rahmens in so reichem
Mafle herangezogenen naturwissenschaftlichen Hilfsdisziplinen in Evidenz haben, um
die in den beiden folgenden Binden gegebene Darstellung und Deutung der kultur-

wiirdigen zu konnen. Fest steht jedenfalls
schon jetzt, dall das .Unternehmen Kalambo Falls* zu den interessantesten Kapiteln
der Urgeschichisforschung In Afrika gehdrt und gemeinsam mit Leakey's Olduvai-
Arbeiten einen Markstein fiir die Zukunfi darstellt

Richard Pittioni
R. DROSSLER, DIE VENUS DER EISZEIT, Entdeckung und Erforschung
altsteinzeitlicher Kunst. Lex. 8%, 270 Seiten mit 111 Abbildungen im Text
und 92 Tafelabbildungen. Prisma-Verlag Zeuner und Giirchott, Leipzig
1967,
Der Titel dieses lesenswerten und vorziiglich ausgestatlcten Buches ist mcm
willkiirlich gewshlt, aber auch keine Ver
Absicht des Verfassers, die durch die zahlrcichen Frauenfiguren angedeutete el
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tung der Frau fir die spitlithische Kunst, natiirlich auch fur dic damalige Zeit, in
den Vordergrund zu riicken. Das ist bei der weiten Verbreilung und verschieden-
arligen Geslaltung des Motivs bereehligt und bictet sogar Gber dic Reliefs von
Angle sur I'Anglin und Laussel cine gule Briicke zur Felsbildkunst des franko-
kantabrischen Stiles. Deshalb ist der Verf. auch um cine engere Verbindung und
Zueinanderordnung von GroBi- und Kleinkunst bemiiht, soweit thm die zur Verfigung
stehende Fachliteratur hiefiir Anhaltspunkte bietet. In diese hat er sich auch sichtlich
gut eingearbeitel. Sein Bemihen um cine moglichst klare Darstellung hat ein schénes
Buch entstehen lassen, das nicht bloB weite Laienkreise erfreuen. sondern auch den
Studierenden interessieren wird. Ohne Pathos geschrichen, erschliefit es Kunst, Kult
und Geist der spiiten eiszeitlichen Jager Europas.

Richard Pittionti

K. H. BRANDT, STUDIEN UBER STEINERNE AXTE UND BEILE DER
JUNGEREN STEINZEIT UND DER STEIN-KUPFERZEIT NORDWEST-
DEUTSCHLANDS. Minstersche Beitrige zur Vorgeschichtsforschung,
Verdffentlichungen des Seminars fiir Vor- und Friihgeschichte der Uni-
wversitit, Band 2. 4°, 212 8. mit 43 Tafeln, 3¢ Karten und eciner Falttafel.
Verlag August Lax, Hildesheim 1967.

Die vorliegende umfangreiche Studie begeht in wiinschenswerter Konsequenz
einen Weg, der bis jetzt zwar vielfach vorgeschlagen, aber von einem Einzelnen noch
kaum begangen worden ist: nimlich dic Aufarbeitung neolithischer Kulturen und
Gruppen anhand ven Steingeriten, hier im Besonderen von Beilen und Axten. Zu-
nichst vermutel man dahinter nur eine lypologische Aufgliederung der reichen For-
menfiille von steinernen Axlen und Beilen zu ersehen an den Grofkapiteln: I. Donau-
lindische Gerite, I1. Axie, I11. Beile aus Flini. IV. Beile aus Felsgestein — mit deren
feinerer Untereilung die Tafeln 1—27 schon aus den Talfeliberschrifien ablesbar
korrespondieren. In einem Anhang sind in gleicher Reihenfalge in ciner Typenliste
Fundor fir die n hinzugeflgt.

Wmnllnchcs kann man {Ar die Vorgangsweise der Einleitung entnchmen: so die
Elemente in der Ubersichtlichen
Abbildung 1 und den relati Rahmen fiir
in Anmerkung 36 (S. 6£). Ob diese Stufentrennung in Jungsteinzeit, dltere und
jiingere Steinkupferzeit gliicklich ist, mag dahingestelit bleiben, da im Norden dic
Dolchzeit, das sonst i in aber
die dltere Bronzezeit einsclzl; jedoch mag man dem ‘Autor schon folgen, wenn er das
mitteleuropiische Spitneolithikum, das auch in NW-Deulschland manniglaltige Ver-
#inderungen bringt — mit dieser zu scharf t —, von
den ibrigen nealithischen Erscheinungen abhebt.

Innerhalb der GroBkapitel werden die einzelnen Gerdteformen unter einem nach

5 sinnvollen T. (etwa bei Kap. L: 1. Hohe

i ile, 2. Mittelhoh 3. Flache 4. Platt-
bolzen, 5. Axte), sodann Verbreitung, die anhand der Karten diskutiert wird, Fund-
umstinde und zeitliche und kulturelle Stellung angeschlossen. Zur Typenbenennung
ist nur zu sagen, dafi manchmal auch ungebriiuchlichen oder nur regional verwendeten
Namen der Vorzug gegentber anderen gegeben wurde (etwa beim Rundbeil =
oder bel den Axten = Setzkeil, obwohl Rez. gerade bei

der Frage der Axle cine strenge nomenklatorische Trennung nach Beilen und quer-
gelochten Axten durchaus begriiBL) sind schon vorhandene Gruppierungen
rwendet, z. T. auch worden, doch scheint es, dal gleich-
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artige Bezeichnungen zur Verwirrung AnlaB geben kénnen (drastisch am Beispiel
der gemeineuropaischen Hammerixte: P. V. Globs Varianten A 1—i gegeniiber
K. H. Brandts gl namiger Einteilung, dic aber die Varianten anders zusammen-
schlieBt!, vgl. S. 43). DaB fur Beile und Axle auch Seitenansichien und Querschnitte
als unerlaBliche typologische Indikatoren in Zukunft immer zur Darstellung gelangen
sollten; scheint Rez. ein besonderes Anliegen an die Vereinheitlichung und Hebung
des Aussagewertes unserer Quelleneditionen, danach sind auch vorbildlich alle Tafeln
dieser Arbeil ausgerichtel. Durch die Kapitel iiber dic Fundumstiinde und durch die
Tafeln 28—43 wird man auch {ber geschlossene Funde informiert, die manches Hypo-
thetische auf den BUdE!l dEl’ Realitiit stellen oder manche vorgefafite Meinung kla
stellen. Das liegt auf der Verbreitung der

pen, doch wollen wir nicht {ibersehen, dall jede Normierung in Typen eine manch-
mal einseitige Verbreitung bedingt und dafl vielleicht andere Gruppierungsvorschlige,
zu denen sich Rez. fur das hier gebotene Material allerdings aufierstande sieht, andere
Verteilungen ergaben. Die jeweils anschlicBend gebotene zeitliche und kulturelle
Stellung wird in dem letzten Kapitel: Axte und Beile Nordwestdeutschlands

noch einmal mit der illustrativen Falttafel, auf der d

wichtigsten Formen nach Kulturen und Zeitharizonten gmrdnnl sind, zusammen-
gefabt. Jedenfalls wird dieser Versuch, die G des
aus nur einer Quellengattung zu beurteilen, auch die ubnn Neolithforschung_be-
fruchten und es wire Verf. zu wiinschen, daB die aus diesemn andersartigen Dlick-
winkel sich ergebenden Vorstellungen Bestitigungen durch die Keramikiypologie und
ihrem komplizierten Kulturengebdude und fruchtbare Diskussionen durch gut beob-
achtete Neufunde und Grabungen ergeben.

Clemens Eibner

V. DUMITRESCU, L'ART NEOLITHIQUE EN ROUMANIE, kl. 8°, 120 Seiten
mit 113 Tafeln und zahlreichen Marginalzeichnungen. Editions Meridiane,
Bucarest 1968.

olithischer Kunst® versteht der Verf. die dekorativ ausgestaticie K
e die zeitgleiche Idolplastik. Doch erhebt sich die Frage, ob handwerkliche
Geschicklichkeit und Gestaltung im Dienst des Kultes in gleicher Weise Eewertet
werden diirfen, Beide sind Ausdruck eines zu einer bestimmten Zeil von ciner Ge-
meinschalt getragenen Formwollens, dessen Potenz zweilellos individuell gebunden
ist. Doch kann man — um nur ein besonders auffallendes Beispiel herauszugreifen —
die Hamangia-Keramik und die beiden bereits beriihmt gewordenen Figuren (.Den-
ker* und ,sitzende Frau*) durch Zuordnen zum Bereich ,Kunst” mit einer gemeinsamen
Herstellungsintention erkléren? Ob es also nicht doch entsprechender schiene, fur die
gesamte keramische Produktion den Begriff .Kunsthandwerk" zu verwenden und nur
die sakral gebundene Plastik dem Bereich ,Kunst" zuzuweisen? Doch soll diese Frage
‘hier nicht diskutiert werden, sie ergibt sich bloB wie von selbst angesichts einer beach-
tenswerten Fiille von schinen Abbildungen (darunter auch einige Farbaufnahmen von
Cucuteni-GefiBen), die einen guten Uberblick Uber den keramischen Bestand ver-
mitteln. Diesem dient auch der Text, der — soweit ich sche — das erste Mal eine
sehr brauchbare Zusammenfassung der wichtigsten keramischen Erschelnungsweisen
innerhalb Ruméiniens bictet. Auf die Frage, wie weit keramische Formen, wic etwa
die Boian-Steckdose (Taf. 8), der Vidastra-GefiiGdeckel (Taf. 11) oder der Prii-Cucu-

teni-Gi (Taf. 14), wurden, ist der Verf. nicht ein-
gegangen, obwohl die gleiche Frascsle"ung auch fiir manche der abgebildeten Idol-
plastiken gilt ‘phen Vida-

stra-Gef& Taf. 66). Dem Zuummanhang vun Holz- und Tonformen, bzw. von
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l-ad ten niher nachzuspiliren, wiire cine reizvolle Auf-

gabe der keramischen Forschung. Vielleicht regt aber gerade elne 5o reich und gut
Verbtientlichung wie die zu derartigen Unter an

Richard Pittioni

K. WILLVONSEDER, DIE JUNGSTEINZEITLICHEN UND BRONZEZEIT-
LICHEN PFAHLBAUTEN DES ATTERSEES IN OBEROSTERREICH,
Mitteilungen der Prihistorischen Kommission der Osterr. Akademie der
Wissenschaften, XI und XII, 4°, 453 Seiten mit 5 Abbildungen im Text
und 34 Tafeln. Mit einem Vorwort von R. Pittioni und ciner Beilage:
R. Bernhart, Dic Plahlb, 1 des Vacklabruck,
ihre schichte und Bestand, 8, 34 Sciten mit 34 Tafeln und 1 Karte.
Kommissionsverlag Hermann Bohlaus Nachfolger, Graz-Wien-Koln 1968.

Es mag vielleicht etwas ungewohnl sein, wenn der Betreuer einer Veroffent-
lichung und der Verfasser cines Vorworles nun auch noch cine Besprechung vorlegt,
Aber die dufleren Umstiinde, die das Werden und Fertigsiellen dieser umfangreichen
Publikation begleiteten und deren vorlicgende Gestalt bestimmien, sind vielleicht
Grund genug zu einigen Worten der Erklirung, vor allem nach dem so plitzlichen
Tod des Verfassers, der nur wenige Tage vor seinem Heimgang die ihm gebihrenden
Autorenexemplare von der Kanzlei der Osterr. Akademie d. Wiss. erhalten hatte. Wie
K. Willvonseder selbst schreibt, gehen die Anféinge seiner Beschilligung mil dem
Problem der an den guiseen in die 0er Jahre zuriick, als er
von L. Franz das von ihm gesammelte Material zur weiteren Bearbeitung iibernahm.
K. Willvonseder und der Rezensent waren damals am Urgeschichtlichen Institut titig.
Ich erinnere mich noch sehr gut daran, als er von seinen Besuchen in Budapest mit

A zuriickkam. Fir ihn war damals die Pfahl-

bauforschung zur Lebensaufgabe geworden, und als er nach dem Kriege wieder zur
] chren konnte, stand der Attersec im Vordergrund

seiner Arbeiten, Gber deren erste Ergebnisse er schon 1952 berichten konnte. Bei
der weiteren Vertiefung in die Materie zeigle sich immer wieder die Notwendigkeit,
an die noch Originale her Deren gréBler Bestand befand
sich im Heimathaus Vocklabruck, das jedoch K. Willvonseder zu seinem groBlen
Bedauern verschlossen blieb. Ohne dieses Material aber mufite die Verdffentlichung
ein Torso bleiben. So lag es nahe, R. Bernhart von Seiten der Osterr. Akademie
d. Wissenschaften i Mitarbeit cinzuladen und ihn um einen Beitrag Uber die
zu ersuchen. Da R. Bernhart

der Einladung gerne Fulgl‘ leisicle, erwies es sich als vorieilhall, diesen Beitrag
in ciner solchen Form herauszubringen, dall er auch den Besuchern des Heimat-
hauses zugiinglich gemacht werden konnte. Damit erklirt sich die in einem kleineren
Format gehallenc Beilage, in der das gesamie Malerial von Vécklabruck verzeichnet
und auch zum Grofiteil abgebildet ist. Dadurch sind zwar einige Doppelabbildungen
notwendig geworden, aber die Forschung verfigt nun iber eine ausreichende
Bestandsaufnahme des nach dem Verlust der Sammlung M. Schmidt heute umfang-
reichsten Fundstoffes. Da mir R. Bernhart selbst brieflich versicherte, wie zufrieden
er mit der des Heimath, ist, konnte somit allen
Interessen Genlige gelan werden. Dies umso mehe, als auch K. Willvanseder mit
dieser Lisung einverstanden war. Diente doch der Beitrag von R. Bernhart als eine
wichtige Materialbasis fiir die von K. Willvonseder gewiihlte Art der Darstellung
aller jener Probleme, die mit dem Fundgul aus dem Attersee und Mondsee ver-
bunden sind. Sie hat der Verf. in der ihm eigenen breiten und weit ausholenden
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Art dargestellt und hicbei fiberaus interessante Ergebnisse zu erzielen vermocht.
Anferligen von Manuskript und Druck haben sich — wieder durch mehrfache
BuBere Umstinde bedingt — uber mehrere Jahre erstreckt, ja manchmal schien
cin Fortfilhren Gberhaupt in Frage gestelll. Nun aber das Werk fertig vorliegt,
ist es ein Zeichen der Ausdauer des Verfassers, der es unter mehr als schwierigen
Umstinden geformt hat. Anerkennung dafur und Kritik an scinen Ideen errelhen
ihn nicht mehr — aber den Dank der & hiefir
zu sagen, ist vor allem Pflicht dessen, der iiber 35 Jahre i sus Wetden wmd
Wachsen der Pfahlbauforschung miterlebt hat.

Richard Pittioni

J. NEUSTUPNY,OTAZKY PRAVEKEHO OSIDLENI CESKOSLOVENSKEHO
UZEMI (Some problems of the settlement of Czechoslovak territery in

), Acta Musei Nationalis Pragae, Rada A (Historia), 8°, XXII/2,
5. 61—118, Prag 1968.

AnliBlich des Internationalen Kongresses fir Ur- und Friihgeschichle 1966 in
Prag hat der Direktor der Prihist. AbUg des Nationalmuseums J. Neustupny
gemeinsam mit seinen Milarbeitern eine groflangelegte Ausstellung zur Ur- und
Fruhgeschichte der ¢SR veranstaliel. In einer Kombination von Vitrinengestaltung,
Obijektanordnung, Bebilderung und Beschriftung wurde der Versuch gemacht, ¢in
moglichst dynamisches historisches Bild der ur- und frihgeschichtlichen Kullur-
abfolge innerhalb der heutigen CSR zu bieten. .Archiologie oder Urgeschichte?*
fragt J. Neustupny in einem Artikel (Meue Museumskunde, 11, 1968, S. 8 I spezicll
mit Bezug auf das von ihm angepeilte Ausstellungsziel. Eine An;smuunx die der
Information eines sehr breiten und dient,
hat natiirlich alles zu versuchen, aus den stummen Quelien so viel wie méglich an

doch wird dies in weilem Umlfang

wohl davon abhii wie der A die ihm zur Verfugung
stehenden Quellen interpretiert. Ein gutes Beispiel dafir ist dic vorliegende Schrift,
die ich leider nur nach der wvi kurzen assung

beurteilen kann. Dem Verl. geht es in erster Linie um die Bedeutung von befestig-
ten Siedlungen in ihrer Funklion innerhalb der sozialen und okonomischen Struktur
der verschiedenen Kulturen vom Ancolithikum abwirts bis zum Spitlaténe. Scine
Interpretation ist dabei durchaus persénlich orientiert, denn wenn er meint. dab
befestigte oder hoch gelegene als Sitz einer sozialen Schichte
anzusprechen wiren, die fir die Sicherung der dkonomischen Produktionsbestinde
zu sorgen habe, so ist dies heuristisch wohl nur sehr schwer, wenn tberhaupt nicht
zu erweisen. Denn man wird wohl fir jede cinzelne hoch gelegene befestigte
Siedlung nach der Kausalilit ihrer Enisichung zu fragen haben, um sich bereils
a priori vor Verallgemeinerungen abzusichern. So scheint es darum auch methodisch
nicht ganz einfach zu sein, von der Siedlungskunde her direki auf alistammes-
kundliche Probleme iiberzugreifen, um damit dem ohnedies schon so sehr schillern-
den Indogermanenproblem cine neue Farbe zuzumischen. Warum die Anfinge der

bis in das ithi zurlickgehen und die ,pra-
historischen Kelten® bereits vom Ancolithikum an dber Aunjetitz-Higelgriber-
Milawetsch-Knoviz ele. bis in das 4./3, Jhdl. v. Chr. Geb. vorhanden scin sollen, ist
m. E. — wenigslens nach den Ausfithrungen in der engl. Zusammenfassung — nicht
bewiesen. Doch kénnen natiirlich solche sehr individuclle Aullassungen das gesamte
Konzept einer Ausst die dann zur Ver-
breitung von Theorien ‘wtragen. die noch nicht cinmal im SchoBe der Fachforschung
50 weil abgeklirt sind, daB sie eine annihernd gemeinsame Stellungnahme ermog-
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lichten. Daran, dal J. Neustupny und seine Mitarbeiter eine cindrucksvolle Schau
zustandebrachten, wird niemand, der sie gesehen hat, zweifeln wollen. Den Fach-
mann sprechen ja die Objekle selbst geniigend an. dem Laien aber sollen sie dach
wohl in erster Linie cinen entsprechend klaren Einblick in die Kulturhohe ver-
gangener Epochen vermitteln. Zum Ei hen s Zieles wird man sich aber immer
wieder von neuem zu bemithen haben.

Richard Pittioni

F. R. HODSON, THE LA TENE CEMETERY AT MUNSINGEN-RAIN, Cata-
logue and relative Chronology, Acta Bernensia, V., 47, 72 Seciten mit cinem
Titelbild, zahlreichen Abbildungen im Text, 122 Tafeln und 1 Falttafel.
Verlag Stimpfi & Cie A. G., Bern 1968,

Der Vorteil dieser Publikation ist der in UmriBzeichnungen gestaltete Bild-
katalog in 3/4 n. Gr. Evganzt wird er noch durch die alten Anfnahmen des Schweize-
rischen Landesmuscums, soweil sie crhalten geblieben sind. Schon der Ausgriiber
J. Wicdmer-Stern war bemitht. das verhiltnismiBig grofic Griibericldmaterial
relativehronologisch auszuwerten, wozu ihm der auffallend reiche Fibelbestand eine
wertvolle Hilfe geboten hat. F. R. Hodson greift nun darauf zuriick, versucht dabei
ein noch feineres typologisches Netz herauszuarbeiten und kommt faktisch zu dem
gleichen Ergebnis wie sein Vorginger, dessen Phase I ¢ dem Hodson'schen . Hori-
zonten" H—P entspricht. Denn es ist kaum beweisbar, daB diese ,Horizonte® nur
zeitlich interpretiert werden dirfen, um daraus eine Stufenfolge von Tbspat, Iefriih
und Iespiit abzuleiten. Tut man es aber, dann siegl cben wieder die aprioristische
typologische Mcthode, von der man meinte, sic wiire langsam obsolet geworden.
Stellt man die Belegzeit von Miinsingen absolutchronologisch zwischen 350 und
150 v. Chr., dann kimen auf jede der neun .Stufen* 22 Jahre. Wie wenig glaubhaft
cine solche schematische Aufteilung ist, leuchtet wohl auch ohne weitere Begriindung
ein. Ansprechender wam es gewesen, die Minsinger Lokal-Chronologie in die nord-

jona um damit auch die lokal-
bcdmztc d. h. der Munsuu.c\ Bevdlkerung mgcnc und lang gepflegte Vorliche fir
cine Fibelform deren variable Ausfertigung nicht blof

chronologisch, sondern auch nach der individuellen Gestaltungstendenz der Erzeuger
zu beurteilen ist. Leider fehlt aber in den meisten Arbeiten, die sich mit typologisch-
i Fragen immer noch cine kritische Wiirdigung der
.Anteilnahme des Autors® (im Sinne von E. Bernheim) an jenen Objekien, von denen

man oft meint, sie wiiren nach einem vorgezeichnelen Zeitplan hergestellt worden.
Richard Pittioni

D. TUDOR, OLTENIA ROMANA, 3. Aufl, Lex. 8, 604 Seciten mit 149 Abbil-
dungen im Text (franz. Resumé S. 553—564), Editura Academiei Republicii
Soc. Rominia, Bucuresti 1968.

Oltenien, bekannt auch unter dem Namen .Kleine Walachei®, ist das Gebiet
zwischen dem Karpatenbogen im Norden und Westen, der Donau im Siiden und
dem Ali im Osten, das in den Dakerkriegen von Trajan unterworfen wurde und.
wie Sichenblrgen und das Banat, etwa 165 Jahre unter der Herrschalt des rémischen
Reiches stand.

Die Neuauflage stellt eine Verbesserung ihrer Vorgingerinnen von 1942 und 1958
dar, da_sic neues Material und einige — leider nicht
alle — Fehler der Iriiheren Auflagen korrigiert.
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Auf ein einleitendes Kapitel {iber die Geschichte der Erforschung Olteniens
folgen sicben darstellende Abschnitte und ein Supplementum epigraphicum, das
die seit dem Jahre 1902 aufgefundenen, im CIL nicht mehr ausgewiesenen Inschriften
enthiilt. Abgesehen von einem kurzen Kapitel, das der vorromischen Periode und
den dakischen Kriegen gewidmet ist, befalt sich das Buch mit dem rémischen Leben
in diesem Teil Daziens bis zum Jahre 271 und den engen Bezichungen zwischen der
Romanitit nérdlich und siidlich der Donau von diesem Zeitpunkt an bis zum
VI. Jhdt.

Leider fihrt der Verfasser die Bibliographie lediglich am Schlul dcr einzelnen
Kapitel, nicht aber in Form von FuBnoten, die mit dem Text organise m:
hiéngen, an. Es ist daher nicht leicht, die einzelnen Aulfassungen des Aulnr\. zu {ibe
priifen.

D. Tudor meint (S. 32 1), daB8 wiihrend des ersten Dakerkrieges eine Annexion
des gesamten oltenischen Gebietes durch Trajan erfolgt woliir er als Beweis
ecinige Bilddarsiellungen von der Trajanstiule anfihri. Die Romer besaBen zwar
eine Sicherheitszone am linken Donauufer, die die Voraussetzung fiir die Errichtung
der Donaubriicke bei Turnu Severin war, doch lassen die Reliefs der Trajansiule
keine Interpretationen im Sinne von D. Tudor zu.

Die Bezeichnung .Aquae” fir die romische Siedlung von Cioroiul Nou basiert
lediglich auf der véllig willkirlichen Erginzung einer Inschrift (vgl. D. Tudor,
Latomus XXV, 1966, S. 847—854). Leider ist der Verf. von der Richtigkeit sciner

Bew sluhrung so {berzeugt, daB er ein Kapitel .Statio Aquensis* betitelt (S. 214).
Véllig ist auch die . daB die Mutter des Ka Galerius
aus Romula stamme (S. 187).

]vl der Dlskusswn um die Lokalisierung der Stadt M-’AI\"\ und damit auch der

en-

dem gegenwartigen Stand der Forschung nicht gerechifertil, us Problem als end-
glltig gelost” zu betrachien (S. 198). Wenn auch die Ansetzung der Dacia Malvensis
im Banat in der Inschrift von Denta (CIL III. 1585; vgl. C. Patsch, Beitrige V/2
1937, S. 13711) zugegebenermalen keine sichere Stiitze hat, so beruht dic Identifi-
zierung der Dacia Malvensis mit Oltenien auf der nichl minder problematischen
Inschrift CIL II 1180 (vgl. Nesselhauf, Madrid. Mitt. 1965, S. 180 {L.).

In einer Besprechung konnen kaum alle Schwichen und Vorziige des Buches
aufgeziihlt werden. Lelztere hangen mit einer 40-jahrigen, verdienstvollen Tatigkeit
des Verfassers als Erforscher der

sel die
die Registrierung aller Orischaften, in denen sich rémische Spuren manifes
sowie die wirtschafts- und militirgeschichilichen Abrisse, welche  stellenweise
katalogartigen Charakter haben.

AbschlieBend dar! fesigestelll werden, daff mit der Neuauflage des Buches
trotz mancher Einwinde der | Forschung cin Dicnst
erwiesen wurde.

Joan Piso

R. VULPE — J. BARNEA, DIN ISTORIA DOBROGEI, II. Romanii la Dunireo
de Jos, Lex. 87, 591 Seiten mit 160 Abbildungen und 5 Karten (Biblioteca
Historica 1v), Editura demiei Republicii Soc. Romania,
Bucuresti 1968.

Das vorliegende Buch ist die Fortselzung von D. M. Pippidi — D. Berciu, Din

istoria Dobrogei, 1: Geti si greci la Dunarea de Jos, Bucuresti, 1965,
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In ihm behandell R. Vulpe, wohl der beste Kenner der Geschichte der
Dobrudscha im Altertum, dem wir schon cine grofie Monographie iiber dieses Thema
verdanken (Histoire ancienne de la Dobroudja, in La Debroudja, Connaissance de
la terre et de la pensée roumaines IV, Bucarest, 1938), die Epoche von dem crslen
Auftreten der Rémer an der unteren Donau bis zum Ausgang :te». Prinzipates
(S. 13—365), J. Barnea e die Geschi der
in der Spiitantike, die Zeit von DIDtlL‘ll:ln bis zur Loslosung der Dnhlnud»(hd vom
byzantinischen Machtbereich (:

Das Wclk l):clcl ine \\Ellrmchl:nde Schau auf die Entwicklung des rémischen
Minor, wie Strabo diec Dobrudscha nennt, ein Jahr-
hunderte wihrendes gemeinsames Schicksal teilt. Die Embcnlm: der Dobrudscha
erfolgt im Zuge der Festlegung der Grenzen des i
und findet ihren Abschluf mit der Grindung der Provinz Moesia. r Fortbestand
der Grenze an der Donau, in Frage gestellt durch das dakische Kunlﬂmid‘h wurde
erst durch dessen Zerstérung gesichert.
i an (Histria 1V, S. 556—593) bearbeitete Inschrift
wirft ein bezeichnendes Licht aufl die Lage der
griechischen Stidte unter der romischen Herrschafl zwischen Claudius und Trajan.

Spirliche, aber deshalb nicht unbedeutende Einzelheiten Gber die Lage der
‘Walachei und der sudlichen Moldau liefert der Hunt-Papyrus, der das .pridianum®
einer A n enthilt, die uppen das Gebiet nordlich der

au entsendet. R. Vulpe schlieft sich der Datierung von R. O. Fink (JRS XLVIII,
1958, S. 102—116) in das Jahr 99 mit einiger Vorsicht an. Die natiirliche SchluB-
folgerung daraus wiire, dafl sich dieses Gebicl seit den Kricgen Domitians unter
romischer Kontrolle befunden hat.

Ein wichliges Kapitel ist dem Tropaeum Traiani von Adamclisi gewidmet.
Der Verf. beschiiftigt sich eingehend mit den beiden Streitfragen, die sich an dieses
Denkmal kniipfen. Die eine betrifft die Datierung, die deshalb problematisch ist,
weil die architektonische Anla als solche mit der minderwertigen Technik der
Flachreliefs kontrasti Bei der zweilen geht es darum. welches bedeutende Ereig-
nis es war, das den An!nﬂ zur Errichtung des g«.u..m;, n Monumentes gab. R. Vulpe
tritt fiir die Ei Zeit ein und nimmt
an, daB es an der S!'Ll‘ithl‘n Stelle, an der d.lé El\uthndungssrht.ndﬂl des ersten
dakischen Krieges stattfand, ervichtet wurde. Der Angriff auf Moesia Inferior, als
das romische Heer dic dakische Hauptstadt schon bedrohte, ist nach R. Vulpe weder
Iiir Decebal noch fiir den rimischen Imperator eine Aktion von sekundiirer Bedeu-
tung, sondern das entscheidende Moment des Krieges gewesen. Diese These ist zwar
verlockend, liBt aber manche Bedenken aufkommen.

Dank dem Werk Trajans, fortgefiihrt unter der Regierung der Antonine und
Severer, ist Scythia Minor im Rahmen des Imperiums eine lange Friedensperiode
beschieden. dic sich nahczu ohne Unlerbrechung bis zum Beginn der Regierung
Gordians (238) mslrenkl Die Stérung der Ruhe im Innern und die Schwiichung der
Grenzen durch die chie ist fiir das Terri n an der
von schweren Folgen begleitet. Die Dobrudscha wird zur .via gentium” und hat
einige Jahrzehnte hindurch unter den sl:indl;:cﬂ Einfiillen barbarischer Volker zu
leiden. Die Errichtung de: und die
auf administrativem, militéirischem und wirtschaftlichen Gebiet fiihrt zu einer neuen
und letzten Bliite. Die Dobrudscha wird zu einer eigenstin n Provinz unter dem
offiziellen Namen Scythia. Thre bedeutende Stellung in dem Verteidigungssystem
des gesamten und in spiterer Zeit des Sstlichen Imper(ums bezeugen die auBer-

der Kaiser Valens und spiter
Justinian um die Aufrechterhaltung der militbrischen summ
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Ein spezielles Kapitel weist Barnea den w.nsmaru.mn und sozialen Verhiilt-
nissen in der Scythia wihrend der Spitantike zu, in der — wie im {ibrigen
Imperium — die Anfénge einer tlichen 1 i

Die Kultur des IV. bis VI Jhdis.. welche dic
setzt, erhiilt stufenw
Prigung.

Im VIL Jhdl. kommt der langdauernde Kampf zwischen der griechisch-
rbmischen und barbarischen Welt in politischer Hinsicht zugunsien der letzteren
2u seinem endgilltigen Abschlub, doch bleibt die Dobrudscha cine der Gegenden,
die zur der it ihren entsprechenden Beitrag leistet

In dem Werk von R. Vulpe und J. Barnea liegt uns eine jener Einzeldarstellun-
gen romischer Provinzen vor, die erst in ihrer Gesamtheit ein umfassendes und
wahres Bild des romischen Reiches vermitteln. Es bleibt zu wilnschen, dall dieses
Buch durch Ubersetzung in ecine der Weltsprachen die ihm gebiihrende Verbreitung
findet.

griechisch-romische Tradition fori-
die Kennzeichen einer christlichen Kultur byzantinischer

Joan Piso

K-H. KNORZER, UNTERSUCHUNGEN SUBFOSSILER PFLANZLICHER
GROSSRESTE IM RHEINLAND, ARCHAEO-PHYSICA 2, Beihefte der
Bonner Jahrbicher, Band 23, 8°, 107 Seiten mit 17 Tafeln und mehreren
Abbildungen im Text. Bhlau Verlag, Kiln-Graz 1967.

K. WALDMANN, DIE KNOCHENFUNDE AUS DER COLONIA ULPIA
TRAIANA, EINER ROMISCHEN STADT BEI XANTEN AM NIEDER-
RHEIN, ARCHAEO-PHYSIKA 3, Beihefte der Bonner Jahrbiicher,
Band 24, 8, 79 Seiten mit 5 Diagrammen, 7 Tafeln und 79 Tabellen im
Text, Béhlau Verlag, Kéln-Graz 1967.

Band 2 und 3 der Reihe Archaco-Pysika sind zwar t physikalischen Metho-
den in der Spatenforschung gewidmet, doch bringen sie willkommene Beitriige aul
dem Sektor der natur In Band 2 werden von
K.-H. Knbrzer sechs voneinander unabhiingige Artikel (iber subfossile botanische
Reste gebrachl: aus bandkeramischen F‘undslelltn im Hhem]snd Funde von Getreide-

sorien, Ul etc, wobei G (Einkorn, Emmer
und Roggentrespey, Ernteverlahren mil anrcrmnm-m Abbrechen oder -schneiden der
lalme und u. a. Gedanken zur Ui diskutiert

‘werden. K wird die Mi: 'l die heute

loses Ackerunkraut ist, im zweiten Artikel vorgestellt. Drei weitere Artikel smd
rémerzeitlichen Pflanzenfunden gewidmet, wobel besonders auf Pflanzengesell-
schaften eingegangen wird und Gleichartigkeiten oder Besonderheiten im Verhaltnis
zu heutigen Pflanzengesellschaften diskutiert werden. Wertvoll ist auch das Ergebnis
cines Heilkriiuterfundes aus Neuss, aus dem Bereich des schon 1900 ausgegrabenen
Valetudinariums, wobei aulier verkohlten Heilmitielresten auch hochwertige Lebens-
mittel, wie Hilsenfriichte, ‘waren. Die LU der Lagerungs-
verhiiltnisse von Pflanzenresten in einer rémerzeitlichen Grube bei Neuss/Rh. ergab
die vorsichtige und kritische Ell\sll‘llung dl‘s Verf. fiir \\mlmmhcnde S&:Iu;se s0

konnte er eine Ver von Samen in
durch und Ei g oo i demplnuels autiBomnraden
samen als giftige lichen Nahrungs-

resten wird ein weiterer Hl'llm.g zu urtiimlicher Admlunkrnulvcrgmcl\athi[tung




Mit dem dritten Band legt K. Waldmann die Knochenfunde der Colonia Ulpia
Traiana vor, die aus den Rettungsgrabungen 1957—64 stammen. Leider ist aber die
Korrelierung von Ausgrabungsergebnis und Auswer r K
nicht recht gegliickt, was aber michl dem 3 ist
Miingel liegen aber schon in der Aufsammlung vor, indem Reste .aus dem Humus
der oberen Schichien” nicht mitgesammelt wurden, cbenso vernachlissigte man

Jkleinere Knochensplitter”, was dann etwa zu dem MiBverhi von 36 Ebern:
aul Grund ausgezahlte . Manch weilere Selektion mag
zustande gekommen sein! In die der Mindesti
Knochen aus drer Fundnummern mit praktisch ausschliclich Rinderknochen
mitaufgenommen worden, was an sich nur richtig ist, da es sich dabei um
Gruben offensichtlich mit Abfillen aus einer Fleischhauerei handelt. Ob aber der
Rinderbestand in der Faunenliste nicht noch immer zu hoch ist, 1aBt sich kaum
beurteilen, doch f4llt das aberrante Verhiiltnis von Kilhen zu Stieren mit 1:1 gegen-
fiber etwa Manching (1:3) aul. Trotz grofem Bemihen von seiten des Verf. liegt
cben hier mangelnde Koordinicrung vor; bemiht sich zwar Verl darum, seine
Tabellen auch chronologisch auswerlbar zu machen, so mangelt naturgemi die
Fi I der K mibte doch Gberprift werden,
wie viele weitere Rinderknochen aus dieser nun durch dic Abfallgruben doch schan
belegbaren Fleischerel stammen — schon cin Vergleich mit dem in Neufi gefundenen
Valetudinarium zeigt, wie einseilig ein Befund werden kann, wenn die archiologische
nur ist, wie schr aber gerade elwa auch die
Osteologie Ve stitzen konnte. Dic wichtigsten
istis sind auf S mit einem d ber-
wegen von Haustieren, einschlieBlich dem Nachweis von Hausgefliigel: Huhn,
Gans und ev. Ente, beim Wild sind Rothirsch, Wildschwein, Braunbir, Elch und
Reh, Singschwan, Uhu, Waldschnepfe und unter den Fischen Star nachgewiesen

Die beiden vorlicgenden Biinde der Archeo-Physika zeigen die erfreuliche

Tatsache, daB aufier in verstreuten und manchmal auch in schwer zu crreichenden

nun fir das die Vorlage von faunistischem und

i Material aus G in dieser Reihe vorgesehen ist. Wir winschen

aulier physikalischen Arbeiten dieser Reihe noch cine stattliche Anzahl von Ergeb-
nissen, die dic Umwelt des urzeitlichen Menschen erhellen helfen

Clemens Eibner

REALLEXIKON DER GERMANISCHEN ALTERTUMSKUNDE, Begrindet
von Johannes Hoo ps. 2. vollig neu bearbeitete und stark erweiterte Auf-
lage. Herausgegeben von Herbert Jankuhn, Hans Kuhn, Kurt
Ranke und Reinhard Wenskus. Band 1, Lieferung 1, Lex. 87 112 Sei-
ten mit 3 Tafeln und 10 Abbildungen im Text. Verlag Walter de Gruyter
& Co, Berlin 1968.

Nach langjitiger. Vorbersilung erzcheint nuinIn ssuen Kled fasmeunlig
bewihrte Form der 1. Auflag die cine: d.
Tarkes: dus ledes: von asialt istnua b Haid eenommentIndiR A HEm e TeT
bedauert hat, daB es fir den ncucn Forschungsstand noch keine gleichwertige
Zusammenlfassung gibt. Durch das Zusammenwirken von Verlag und einem weil
gespannten Mitarbeiterkreis ist es nun gelungen. dicses fir die germanische Alter-
tumskunde unerliBliche Handbuch neu zu gestalten. Hicbei wird — wie man schon
an der 1. Lieferung erkennen kann — der Rahmen weit gespannt und manches
Stichwort aufgenommen, das bereits in weiter Distanz von der germanischen Alter-
tumskunde licgt. Die 1. Lieferung umfabt die Stichworte von ,Aachen” bis .Ahnen-
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glaube und Ahnenkult*, sie sind aber nicht blol gegenstindlich ausgewiihlt, sondern
bringen auch Personalreferate (wie z. B. Nils Aberg). Als wichtige Beitrfige erscheinen
mir A raditionen” (O. Hofler), A * (M. Muller-Wille, H. Jager,
H. Kuhn), .Acker- und Flurformen® (H. Miiller-Wille), ,Adel* (H. Kuhn, R. Wenskus,
K. Wiihrer, G. Authén-Blom), .Agilolfinger® (R. Wenskus) und .Agrarisches Brauch-
tum® (K. S. Kramer). ,Adamowitzer Kultur* und .Adlerberg-Kultur* hingegen stehen
auBerhalb des Gesamt-Themenkreises, eine kurze Nennung innerhalb des zugchéri-
gen Rahmenthemas hitte vielleicht geniigl. Doch sieht solches vielleicht eher der
Beniitzer als der Herausgeber in der Qual seiner Wahl dessen, was er als notwendig
empfindet. Dem Werke mochien wir aber eine rasche Forlsctzung winschen, denn
s0 wie sich der .Neue Hoops® jetzt présentieri, darf noch vieles von ihm crwartet
werden. Richard Pittioni

M. BIETAK, STUDIEN ZUR CHRONOLOGIE DER NUBISCHEN C-GRUFPE,
ein Beitrag zur Friihgeschichte Unternubiens zwischen 2200 und 1500
vor Chr. Berichte des Osterr. Natialkomitees der UNESCO-Aktion [ur die
Rettung der Nubischen Altertiimer V. Osterr. Akademie der Wissenschaf-
ten, Denkschriften der Phil.-Hist. Klasse, 97., 4, 188 Seiten mit 1 Karte,
34 Abbildungen im Text, 19 Tafeln und 14 Tabellen, Kommissionsverlag
Hermann Bohlaus Nachfolger, Graz-Wien-Kiln 1968,

Die Studien sind aus einer Wiencr Dissertation entstanden, mit der sich der
Verfasser eine der Grundlagen fur seine Arbeiten im Rahmen der UNESCO-Aktion
erarbeiten konnte. Fir die Verdffentlichung hat er jedoch weitere Feld- und Material-
erfahrungen mit und auch die an eigenen Unter
iiberpriifen konnen. Es war daher nahelicgend, die 1983 fertig gestellle und durch
neues Material erginzte Disseriation in die Reihe der UNESCO-Aktionsber)
aufzunehmen, umsomehr als M. Bietak in weiten Umifang an die von H. Junker in
den Denkschriften veroffentlichten Materialien anzuschlieBen vermochte, Durch sein
Studium methodisch geschult, ging der Verf. an die Aufschlisselung eines umfang-
reichen Graberfeldmateriales mit dem Erfolg heran, eine wesentlich feinere inner-
chronologische Gliederung der C-Gruppe vorlegen zu kénnen, als sie bis dahin ublich
gewesen ist. Diese Gliederung fubt in erster Linie auf Grabbauform und Geslaltung
der keramischen Beigaben, somit auf einem Quellengut, das stets mit grolem Nutzen
fir die Erbrterung chr Fragen worden war und auch im
vorliegenden Falle seine Brauchbarkeit erwiesen hat. Doch konnte eine solcherart
erarbeitete relativ-chronologische Gliederung dank der Kontakte der C-Gruppe mit
Agypten auch absolulchronologisch noch so weit umschrieben werden, daB damit
rund 700 Jahre schriftloser Geschichte Nubiens zu erfassen waren. Diese historisch
verv.crlbaren Qunrvcrmndunzen zu Agyplen mclcn die Legitimation [Ur den Begriff
g zu gleichartigen geschichl-
Tichen Sttustionen in Europa. Dic auf Grund von Grabform- und Beigaben-Kombi-
nation herausgearbeiteten Zeitabschnitte der C-Gruppe sind auch in guten Tafel-
zusammenstellungen ausreichend belegt. Wer die Einzelnachweise fir diese Stulen
der G niiher nen will, wird auch die Mihe verstehen,
mit der diese Summe gezogen wurde. DaB sie ein mehr als brauchbarer Ausgangs-
punkt fiir weitere Arbeiten innerhalb der B- und C-Gruppe Nubiens, aber auch
der Pan-Griiber- und Kerma-Kullur darstellt, bedarf eigentlich keines besonderen
Wortes. Fiir Osterreich aber ist es erfreulich, daB die von Hermann Junker geschal-
fene Tradition auch auf dem Sektor 5o werden kann.
Richard Pittioni
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G. KLEINER, DIE RUINEN VON MILET, 8° X und 164 Seiten mit 100 Ab-
bildungen und 1 Faltplan, Deutsches Archiiologisches Institut, Abteilung
Istanbul, Verlag Walter de Gruyter & Co, Berlin 1968

Mit dem Fiihver durch Milet setzt die Abteilung Istanbul des Deutschen
Archi die der Fiihrer durch die Deutschen Grabungs-
pliitze Kleinasiens erfolgreich fort. Bearbeiter ist der langjahrige Leiter der Grabun-
gen in Milet, G. Kleiner, dem auch schon die neue Ausgabe des Fiihrers durch Priene
(1964) zu verdanken ist. Der Fihrer selbst ist C. Weickert zum 80. Geburlstag
zugedacht, war es doch Weickert, der 1938 die Grabungen in Milet wieder aufgenom-
men und kriiftig vorwirts getrieben hat.

Dieser Fiihrer schliefit eince fihlbare Liicke, jeder, auch der Fachmann, hat beim
Besuch Milets einen solchen handlichen und verlidBlichen Begleiter bisher vermiBt.

Kleiner beginnt mit der geographischen — heute so ganz anders ausschenden
— Lage des Orles in der Antike. Daran schlieBt cin ausgezeichnel geschricbener
AbriB der Geschichte Milets bl\ in (lIL‘ ||'|th'mhkl‘ Zeit. ]n 11 Kapiteln werden dann
die antiken bis zur

Kleiner beschreibt hier keinen Rundgang :ondn—n gmppmrl das Material nach
Sr\l:hgl‘hl(‘lﬂ\ Das hat Vorteile, bringt es n'her auch mit sich, dal man an Ort und
Stelle i ist. Leider bringt dieser
aber nur einen Ausschnitt des Gesamtplanes lmd es sind auf ihm nicht alle im Text
genannten Objekte eingetragen; so sucht man z. B. vergeblich die Lage der Michaels-
kirche oder der Rundkirche auf dem Plan

‘Wie es beim Autor nicht anders zu erwarten ist, ist der Text glinzend geschrie-
ben und zeichnet sich durch seine Priignanz aus. Instruktive Detailpline und Rekon-
struktlionen, die meist dem groBen Grabungswerk let, Ergebnisse und Unter-
suchungen® entnommen sind, ergiinzen das geschricbene Worl. Deutlich wird einem
bei der Lektiire, welch grofe Arbeit hier noch von den Ausgrébern zu leisten ist,
immer wieder trifft man auf die Worte, die Anlage ist nur sondiert oder noch nicht
untersucht. Deutlich erkennt man aber auch, wie N\c'h blsher schon die Erkenntnisse

sind, die aus den sorgfiltigen G und P wurden, und
sieht auch, wie schr den Gr on die Er isse unserer
Wissenschafl erweitert wurden. Sinnstorende Druckfehler fand ich keine, beim Plan

Abb. 109 wurde die alte MaBst: 1:300 zu tilgen. Dankbar
begriift man die mns{hﬂmxchcn Nachweise am Schlu des Bandes. Alles in allem
schlieft sich der neue Fiihrer wiirdig an die bisher crschienenen an, es wiire zu
wiinschen, daB bald auch {iir Pergamon ein solcher erschiene.

Hermann Vetters

SIR M. WHEELER, THE INDUS CIVILIZATION, Supplementary volume
to the Cambridge History of India, 3rd Edition, 8%, 144 Seiten mit 16 Ab-
bildungen im Text, 3 Faltplinen und 34 Tafeln, The University Press,
Cambridge 1968.

In den 15 Jahren, seit denen die 1. Auflage dieser eindrucksvollen Zusammen-
fassung unseres Wissens {iber die Indus-Kultur erschienen ist, hat die Forschung
viel Neues iiber sie, aber auch {iber die im Nachbarbereich von ihr lebenden biuer-
lichen Dorfkulturen zu erarbeiten vermocht. Die 3. Auflage bietet deshalb keine
Ergiinzung in diesem oder jenem Punkl. sie ist neu konzipiert worden und bietet
s0 eine bt und noch offenen Fragen. Solcher
smd inehr als man par distance momnn sollte. Wenige Wochen, nachdem der Verlag
1968 hatte, erfihrt die Offent-
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lichkelt von einem Unternehmen der UNESCO, das sich in Entsprechung zur Grofi-
aktion fiir die Rettung der Altertimer Nubiens die Aufgabe gestellt hat, mit den
Mitteln einer internationalen Organisation die Sicherung der [reigelegten Ruinen-
astelioel e reltazw ofizlgl e Erforschiuag dar noch tn Bodan geblicbenen Anlagen
jene d Uberflutungen, die schon vor
5000 Jahren das Leben in den Indusstidien gefdhrdeten, sind auch heute noch am
Werk und bedrohen die Erfolge einer jahr
arbeit. Mag diese auch bereits viele und in mancher Hinsicht einmalige Ergebnisse
zu verzeichnen haben, so steht die Forschung doch noch vor so vielen verschlossenen
Tiiren filr ein vertieftes Wissen um Geschichte und Bedeutung der Indus-Kultur.
Solches gilt fiir ihr Werden cbenso wie fiir den Bereich ihrer Tiefenwirkung, in
gleicher Weise fiir ihre zeitliche Erstreckung (auch wenn C 14-Daten manchen wert-
vollen Hinweis dafiir vermittelt haben), fiir ihre gesamte geistige Kultur — erschiit-
ternd eigentlich die Worte .we do not know* iiber die Sd\n!lrcsm — und fﬂi J(‘h(‘
Fakloren, die der Indus-Kultur das Leben 5 haben. Natu
Zerrissenheit und Zerfall im eigenen Raum, aber auch Einwirkungen von auBen
mogen ihren entsprechenden Anteil daran gehabt haben. Nicht unwesentlich aber
ist die Feststellung, dal von den § aufgedeckten Fundstellen, die auf ein durch die
Einwanderung der Arier bewirktes Massaker bezogen wurden, nur drei so weit
rbar sind, dab sie mit der der in i gebracht
werden kbnnen. Wer sich Zeil dafir nimmt, das Buch von Anfang bis zum Ende
zu studieren, wird von der grandeza y la miseria de la prehistoria — um ein Worl
von Luis Pericot in Erinnerung zu rufen — wieder einmal tief getroffen sein!
Richard Pittioni

Berichtigung:

Durch Auslassen eines halben Satzes ist in ArchA., 45, 1969, Seite 85, Zeile 18 v. u.
Die Zeile soll lauten:

.nichlm. wurden, kann diese dennoch durch wesentliche Grabinhalte dokumentiert
en.

Diesem Heft liegt ein Prospekt des Ludwig Réhrscheid Verlages, Bonn, hei.
Wir bitten um gefillige Beachlung.
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